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célok, vazlat

célok
@ a generativ és az analogias nyelvelmélet magyarazo erejének
osszevetése a magyar eldlségi harmonia (EH) kezelésében
o Hayes és mtsai. (2009) altal publikalt massalhangzé-hatasok vizsgalata
elméleti és empirikus szemponthdl

vazlat
@ magyar elolségi harmonia (EH), terminologia
Q az ingadozashan megfigyelhetd ,normalis” és ,lokott” hatasok
O sajat eredményeink ezekrol

@ generativ vs. analdgias magyarazat
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magyar EH

alapok

(*]

ha a toldaléknak van és valtozata, akkor
alkalmazkodik a t6 utolsé maganhangzéjahoz

az elolképzett (F), de nem ajakkerekitéses maganhangzok tobbé-kevéshé
: amikor a sz6 utols6 maganhangzoi, hajlamosak
satlatszoan” viselkedni (mintha ott se lennének)

kezelésmoadok

o

(*]

harmoniaszabalyok, korlatok, amelyek biintetik a diszharmonikus
alakokat

analogias mechanizmus: fonotaktikai mintazatokhoz igazodas (ezek a
tészavakban is megfigyelhetoek)
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ingadozas és a ra hato természetes hatasok

semlegesség, ingadozas
o a semlegesség mértékének két jol azonosithatd tényezdje van:

(i) : [i, i:] semlegesebb, mint [e:], semlegesebb, mint [¢]
(it) : ha tobb N maganhangzos szétagra végzodik a t6, akkor ezek

egyiitt kevéshé semlegesek, mint ha kevesebbre

o a semlegesség csak tendenciaszerli: sokszor van ingadozas, ha a to
maganhangzé-szerkezete ... BN

a nyiltsag és a tavolsag hatasa
o minél nyiltabb egy N maganhangzd, annal kevéshé érvényesiil az
illabialitasa, mellesleg a magyarban annal inkabb van valamilyen
értelemben B megfeleldje, ,parja”
o minél tobb N maganhangzo koveti egymast, annal tavolabb keriil a
toldalék attdl a B maganhangzotol, amelyhez igazodhatna
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kezelési lehetéségek

(a) Hayes — Londe (2006): sztochasztikus OT (extra mechanizmus az
egyszerii szabalyrendszerhez vagy OT-hez képest)

(b) Kalman és mtsai. (2011): minden tovabbi mechanizmus nélkiil miikodik
az analdgias magyarazat

nem természetes hatasok (Hayes és mtsai. 2009)
az F toldalékolas irdnyaba hatnak:

@ a tévéqi bilabialisok (M): [b, p, mJ;

@ a tévégi koronalis szonoransok (L): [n, n, 1, r];

o a tévéqi szibilansok (S): [s, z, ts, [, 3, tf, d;

o a tévégi massalhangzo-kapcsolatok (CC).
a B toldalékolas irdanyaba hat:

o ha a td egyszdtagl, és csak [i, i] maganhangzé van benne
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a kezelés lehetoségei

Hayes és mtsai. (2009)
@ nem univerzalis, ,lokott” korlatok az OT-n beliil
o analdgias magyarazat elutasitasa (,nem jott ki a TIMBL-lel”)

o problémak: ad hoc korlatok, az UG szerepének gyengitése

analégias megkozelités
o lokott hatasok csak lokott alakok osztalyainak a ,nyomasara” johetnek
létre
o meg kell vizsgalni, hogy pontosan milyen tocsoportoknak koszonhetéek a
hatasok
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az adataink

o forras: Szdszablya webkorpusz (Halacsy és mtsai. 2003)
o a legnagyobb magyar szovegkorpusz (670 millio szovegszo)
@ amit mi hasznaltunk: 2238 t6, 31.382.798 toldalékos alak

o Hayesék Google-adataihoz képest tisztabb, joval nagyobb adathazis (az
ovék: 434 t)
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sajat eredményeink 1.

mit szamoltunk?

° : egy to (B vagy F toldalékos) eléfordulasai kozott a B

toldalékos eldfordulasok aranya

o adatok: legyen V' a vizsgalt toosztaly (pl. szibilans-végiiek), és 1" a
tobbi t6; b(X) a B-indexek dsszege az X tdosztalyban; ¢(X) a tovek

szama az X tOosztalyban

. . 5 | (V)
° : majdnem ugyanaz, mint a x~,

b(T)

t(V)

#(T)

(ahol lehet alkalmazni, a Welch-féle ¢-proba harmoniza

eredményekkel)

o A nyiltsagi és a tavolsagi hatast leszamitjuk: a ,Bi", ,B

,Bié”, ,Bie” sth. mintazatokat kiilon vizsgaljuk

az igy kapott

é"l "Be"I IIBi‘i’,I
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sajat eredményeink 2.

szignifikans eltérések (F iranyba) tovég és maganhangzo-mintazat
szerint

TOVEG | MGH-MINTA | G-PROBA
M barmi —

L ...Bé p < 0.05
L egyéb —

S barmi —
CC ...Be p < 0.001
CcC egyéb —
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az L hatasanak magyarazata a Bé osztalyban

o a hatas kizardlag az -én véqii szavaknak koszonhet6 (ezek elhagyasaval
a hatas megsziinik: p < 0.001 adédik az -én végliek és a tobbi -éL
kiilonbségére)

o ezek a szavak dontéen (71% aranyban) -gén, -cén, -frén végliek (vagyis
osszetettszd-gyantsak, vo. Forrd 2013)

@ vagyis nem a tévégi massalhangzo ,természetes osztalyanak” (koronalis
szonorans) a hatasardl van sz6
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a CC hatasanak magyarazata a Be osztalyban

@ a szibilans véqli és a tobbi CC-végliek szignifikansan eltérnek (p < 0.05);

@ ez arra utal, hogy a CC hatasért nem minden CC-végii eqyforman felelds,
a szibilans végtiek kildgnak

o ha a szibilans végliektdl eltekintiink, a CC végzédésnek nincs
szignifikans hatasa

@ ha a szibilans-végii CC-re véqzodo toveket az dsszes tobbi
massalhangzo-véqii tével vetjiik dssze, a kiilonbséq szignifikans
(p < 0.001)

@ a szibilans-végli CC-re véqgz6dé tovek majdnem mind (51 db, 92%) -ens
végzodéstiek, kivéve: kommersz, nonszensz, traverz, bukfenc.
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az eredmények elméleti kovetkezményei

az OT-s kezelés tovabbi gyengiilése
o a lokott korlatok mégcsak nem is természetes osztalyokra hivatkoznak
o a hatasok mindig szlikebb osztalyoknak tulajdonithatok

o a szlikebb osztalyokat nem a tdvégi massalhangzok hatarozzak meg

a lokott korlatok altalanos problémaja
°a van diakron magyarazatuk
o ez korlatokra nem terjeszhetd ki (vo. Scheer 2009)

o az analdgias magyarazat egységesen kezeli a jelenséqg kialakulasat és
szinkron mikodését
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egyéb lokott korlatok 1.

C*[i, i]C* tovek (vo. Hayes és mtsai. 2009)
atlagos B-index: foénévi tovek: 4%; igei tovek: 37% (p < 0.0001)

-é végli tovek a Bé mintaban (vo. Rebrus és mtsai. 2012:498)

atlagos B-index: 99% (vs. 14%), atlagos entrépia: 0.05 (vs. 0.24), p < 0.0001

malter-tipus (kétszotagu -a-e-) vs. tobbi Be tipust t6

atlagos valtakozas (entropia): malter: 0.42; Be: 0.18 (p < 0.01)

-ek végliek a Be csoporthan
atlagos B-index: -ek: 58% vs. 14%; p < 0.05
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elméleti kovetkezmények 2.

o az igei és a fonévi tovek kozotti megoszlas akar véletlen is lehet, az
egyiittes hatas az igéknek koszonhetd

@ a német-jiddis eredetti, ,békebeli” (és familiaris) szokincs elemei képezik
a Be tipusbhan az ingadozé (és B felé hajld) mintat

@ ezen beliil még kiilon jelentdsek a szlav becézésre emlékezteto -ek
végliek (balek, macsek etc.)
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egyeéb lokott korlatok 2.

kétszotagu vs. legalabbharom-szotagu Be-tovek

atlagos B-index: 18% (vs. 6%), p < 0.01

hiatus vagy CC jelenléte Be tovekben

atlagos B-index: 13% (vs. 29%), atlagos entrdpia: 0.23 (vs. 0.34), p < 0.05

ezek mind az dsszetettszo-szerliség jobh-rosszabb indikatorai

Koszonjiik a figyelmet!
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