Roéna-Tas Andras
Egy befejezetlen beszélgetés Kiefer Ferenccel

Baratsagunk kezdete az idOk homadlyaba vész. Elso taldlkozasainkkor feltiint
biztos, de szelid itéloképessége. Amikor 1992-t61 tobben azon dolgoztunk, hogy
biztositsuk a magyar felsooktatas, s ezen beliil a nyelvészet oktatdsanak mindségét,
sokszor kértem tdle tandcsot. Az Akadémian nem volt olyan a nyelvészetet, a
nyelvtudomanyt érintd iigy, amelyet nem beszéltiink volna meg. A hagyomanyos
értelemben ,,nem jartunk 6ssze”. Néhdnyszor voltam a lakdsan, de legtobbszor az
Akadémia egy csendesebb sarkaban iiltiink le, vagy az eszpresszoban, a
kavézoban. Sokat utaztunk egyiitt az Akadémia kocsijain. Egyiitt jottiink be az
tilésekre, s megvarva egymast, egyiitt mentiink haza. Mindig azt kértem, elobb 6t
vigy€k haza, részben, hogy 6 hamarabb hazaérjen, estefelé mar faradt volt, de még
inkabb azért, mert igy tobb idOnk volt megkezdett beszélgetéseinket befejezni.
Amikor a nyelvészetet érintd dontéseket kellett hozni, felvettiik a telefonkagylot
€és soha nem tettiik le ugy, hogy nem jutottunk egyetértésre.

Persze, és ez baratok kozott természetes, voltak vitaink 1s. Utolso
beszélgetésiinkkor jeleztem, hogy taldlkoznunk kellene, hogy egy iigyet
megbesz€ljink. Meg is allapodtunk, hogy amint kissé lenyugszanak a virus
koriilmények, folytatjuk a megkezdett beszélgetést. Erre mar nem keriilhetett sor.
Ezért most a dialégus monol6gussa alakul.

A nyelvtudomény torténetének rendezd szempontjairdl beszélgettiink.
Véleménye formalddott és egy ponton el is mondta a Kalman Lészl6 4ltal
szerkesztett kitin® Szdszdtydr cimii miisorban. Ezt a kdzvetitést ismételték meg a
radiéban, mikor értesiiltek haldlarél. Ugy ldtta, a magyar nyelvtudomanynak két
f0 aramlata van, egy modern, a strukturalista, generativ nyelvelméletet kdveto és
a masik, a hagyomanyos, konzervativ. En arra hivtam fel a figyelmét, hogy ez
kissé€ olyan mint Kipling hét vak embere. Mas van a keziinkbe és ezért masként
latjuk a nyelvtudomény 1ényegét. Nem vonom kétségbe, hogy az éltala, €s nagyon
sokan masok 4ltal is hasznalt felosztas lehetséges, de csak az egyik a lehetségesek
kozott.

A nyelvtudomény a nyelv mukodését, szerkezetét funkcigjat tarja fel. Az az
értékeld elméleti keret a jobbik, amely a nyelv 4ltaldnos, részleges és egyedi
sajatossagaira is tekintettel, tud 4j felfedezéseket tenni. Abbdl kell kiindulni, hogy
minden természetes nyelvnek két, egymadstdl elvdlaszthatatlan oldala van:
egyfelol van szerkezete és funkcidja, mésrészt van torténe. Nincs szerkezet
torténet nélkiil, és nincs torténet szerkezet nélkiil. Kutatasi célbdl el lehet Oket
valasztani, de csak akkor, ha nem feledkeziink meg arrdl, hogy itt ugyanannak a
dolognak két oldalarol beszéliink.
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A nyelvi struktdra és a nyelvi strukturdk torténetének elvilasztasa Saussure-rel
kezdddik, emlékezziink a hires sakk példara, Chomskyval folytatodik és
természetesen szazfelé dgazott tovabb. Az Uj paradigma 1) eredményeket hozott.
Sériilt azonban a nyelv mint egész, szemlélete. Fel kell ezért tenniink a kérdést:
van-e olyan elv, vagy vannak-e olyan elvek amelyek mentén el tudjuk helyezni a
nyelvtudoményt a tobbi tudominyok rendszerébe. Ugy gondoljuk-e, hogy a
nyelvtudomany csak onmagéban érték (biztosan az), vagy adhat-e valamit més
tudomanyok szamara is? Ennek a kérdésnek a megvalaszoldsa ma l€tkérdéssé valt.
Ha a nyelvészek nem tudjdk felmutatni jelentdségiiket a tobbi tudomény szamara,
helyzetiik el fog jelentéktelenedni.

Azt gondolom, hogy a vélasz erre egyszerli és konnyen beldthatd. A szinkron, a
strukturalis, a generativ nyelvészet a nyelvet 1étrehozd emberi agy sajatossagait
segiti feltarni. Egy kognitiv, haldzati rendszerbe enged bepillantast olyan oldalrdl,
amelyet elektrodakkal, neutron-hal6zatok modelldlasdval nem lehet elérni.

A torténeti nyelvészet az ember, az emberiség, a népek €és a nemzetek
torténetének olyan titkaira derit fényt, amelyet irdsos forrasok, régészeti targyak
€s genetikai haplotipusok nem képesek megragadni. Foglalkozik példaul a
torténettudominy olyan kérdéseivel, mint népcsoportok azonossigtudata,
vandorlasa, érintkezéseik, kulturalis kolcsonhatasaik.

Mindennek summdja, hogy az egyetemes €és a magyar nyelvtudomény
torténetének vizsgalatit érdemes lenne abbdl a szempontbdl is megcélozni, hogy
mivel jarult, jarul hozza a t6bbi tudoméanyok eredményeihez.

Tudom, hogy egy olyan kérdést vetettem fel, amelynek irdatlan irodalma van,
amelyet itt nem feladatom megidézni. Egy félbemaradt beszélgetést akartam
befejezni, €s nem hiszem, hogy sikeriilt. De a feltett kérdések taldn segitenek a
ko6z6s tovabb gondolasban.

Kiefer Ferencre jellemzd volt, hogy nemcsak gondolatokat adott, hanem
gondolatokat provokalt is. Ezt pedig mindorokké veliink marad.

K6szonom, Feri.



