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essze vagyunk már attól, ami
kor a Magyar Tudományos
Akadémia szakbizottságához
kellett fordulni engedélyért, ha

gyermekünket különleges névvel kívántuk
feldíszíteni. Messze az is, amikor a leendo

szülok a Ladó-féle Magyar utónévkönyvet
forgatták' szorgalmasan, mert abból lehe
tett nevet választapi És a legmesszebb az,
amikor csak a szü1oágyon töprengett el az
anyuka azon, melyik felmeno után nevezze
el újszülöttjét. Jelen jogállás szerint kizáró
lag az anyakönyvvezetot kell meggyozniük
a szüloknek arról, hogy bejegyezte a legfur
csább keresztnevet is. A liberalizálási hul

lám elérte a névadást, és amint az lenni szo

kott, a hullámok túlcsaptak a partfalon. A

szülok egy része valószínuleg fel sem fogja,
hogy a ritka vagy addig nem is létezo, általa
alkotott keresztnév, amelyet szeretetteljes
ajándéknak szán, akár életre szóló büntetés
is lehet gyermekének. Hogy az egyszer el
múlik ötéves, és nemcsak az óvodában, ha

nem a felnottek világában is be kell majd
mutatkoznia. Hazánkban már 3500 anya

könyvezheto név van, és egyre nagyobb az
igény, hogy ne csak név legyen, hanem mel
lé névnap is, amelyet a magyar ember,

szemben a nyugatival, szeret társasági kör
ben is megünnepelni. Ez viszont nem old

ható meg egyszeruen, hiszen még ha na
ponta három új névnapot teszünk is. az év
365 napjára, az is csak töredéke az igények
nek. Ma ugyanis csupán 1900 névnek van
helye a naptárban.

Lassan a feledés homályába vész, hogy

a névnap katolikus egyházi hagyományo
kon alapul, egészen pontosan a védoszent
tiszteletére rendelt nap.Hiva:t~losltn vagy
inkább· a hagyomány szerint tehát a Ke

resztény egyházak jelölhetnék ki. De hát
mit kezdjen egy egyházi alapú naptár

Eperkével, Ribizlivel, Málnával, Konddal,
Áfonyával vagy Berzsiánnal, mit Bodzá~
val, Dióval, Csagával, Keánnal, Kevenddel

vagy Dévával, egyszóval azokkal a nevek
kel, amelyeknek nincs közük semmiféle
védoszenthez? Hogyan lehet elmagyarázni
a névnap ot követelo szülonek és gyer
meknek, hogy Szent Eperke nincs a kato
likus naptárban? A mai szabályozatlan

ságban már az is nagy szó, ha legalább a
név nemében sikerül egyezségre jutni.
Nem lenne szerencsés, ha az iskolapad

ban az egyik Csaga fiú lenne, a másik meg
mellette leány ..~~~. ~
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,~rxme~:akármiJÍs II - vélemenye
miD~~~lSl,nem,lehetnemtudomásulv~
ni a}elenség t~déSét; továbbáaz'új név
napokérdeMb~er&öd6 társa,dalminyo
mást. Ez~rtaztán az id<adéijliaa\r~nds2er.
változtatáskor felosijatotthelyett JDostis
mét,névnapbizottságot alakított, amelynet<'
fag;a .lesz többek közott .'néprajzkutató,

, nyelvész.és' egyháztörténész is.' Megvizs

gáljálcmajd az \Íj neveket, ésel~öntik,mi
,kéJ1timi alapján lehet beilleszteni lSket.a
;naptátba. Aztán, ha mind szépen megkap

'jílUeIYétí~or leheteItöprengem azon a
~turális; jelenségen, amelyiknek öriililnk
'is meg'nem is. Hiszen ki nem gondolja azt,
\hogy a:Klaudiák, Kevinek és.Dzseniférek .

diV~tjaután' támogatandó a ',régi tt,t~ i
nevek feltámasztása, de azért nep1baj/lta.a
szül6tisztábanvan vele,'111ennyite,mélyés
mellDyiretiszta kútból merített. A BogIát;
~.,Balisaní, a Bíbor, a Gyöngy, a,Virág,a
Róisa, a: Liliom, a Viola, az Ajándék vagy ,

1i Ajándok, a Fehéra,,8JFehérke, a GYQrryörfi
valQbanr:égi,felújitottmagyar' neve{{,a!ki~
lencveines'évektlSlfel~6södött ,;6smagyarl)
huBáni nyománviszotlta szüJiJk·inkább ll!

'~().t()snak 'Vél~listákból válaSztanak "1

nevel~,et,ezektöbbség~nek aionban' a köz- '
hiedelemmel ,éllent~n semmi köz~ ,.,
nincs arégimagyar'nevadáshoz, íróa~ztal

.mellettalk\>tták lSketa·XX.századbanj:jó
'esetben olyanfóldrajzi névb61,amely szt.: '

mélynévieredetíi OlyanTé;gj' masrarnéY •.

,mintHat$ányyagy Szalajbsoha n.em'fO)t;
A;i.új'néVnapokon,meglegatább a vir" '
SQk\Wkete8~' ';1 '


