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Kivonat Elektronikus nyelvi eréforrasok esetén az egységes formatum
mindig egyszertibb feldolgozhatosagot és konnyebb felhasznalhatésagot
jelent. Dolgozatomban az Osszegyijtott kovetelmények alapjan kialaki-
tom az etimolégiai mindsités egyfajta egységes, a korszerti, XML alapa
lexikai adatbéazisokban alkalmazhaté modelljét. A rendszer mikodését
példakon keresztil mutatom be.
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1. El6zmények

A Webster szotar 1828-as kiadasa oOta terjedt el, hogy a szétarak a szocikk
alapvetd részének tekintik az etimologiai mindsitést [2], mely ,azt van hivatva
megjeldlni, hogy a kérdéses sz6 eredete sommasan miként hatarozhaté meg.” [1]

Benkd Lordnd a téma szempontjabol nagy jelentGségi cikkében hangstlyozza
az egységes etimoldgiai szemlélet és ennek folyomanyaként az egységes etimolo-
nyaban egyaltalan nem lehetne statisztikat késziteni egy-egy nyelv szokészletének
szarmazasbeli kategoriair6l.” Fontos szerepet tulajdonit a kiilonféle szbalkotasi
modok szambavételének. Elvként fogalmazza meg, hogy egy nyelvi elem torténe-
tében azokat a pontokat kell megragadni, amikor az elem jnak veheté minGségbe
lép, illetve hogy a kozvetlen etimolégiai el6zményhez kell viszonyitanunk, azaz
a lépések koziil szamunkra mindig a legutolsé, az idében hozzank legkozelebbi a
legfontosabb. Megjelenik az a sokak altal fontosnak tartott kovetelmény is, hogy
azonos jelenségeket konzekvensen azonos, kiilonb6zGeket kiilonb6z§ mindsitéssel
kell ellatni [1].

A kiilonféle szétarak etimolégiai mindsitési rendszere meglehetésen eltérd.
Tapasztalatok szerint az etimolégiai leiras szinte barmit tartalmazhat egy egy-
szavas meghatarozastol egészen a sz6 torténetérdl szolo terjedelmes esszéig [2],
ezenkiviil a szétarakban az etimoldgiai informacié jelentGs része rejtetten jelenik
meg.

Dolgozatom célja egy a fenti kivanalmaknak megfelel§ és az emlitett hatra-
nyokat kikiiszobols egységes etimolégiai mingsitési rendszer kidolgozasa abszt-
rakt modell, illetve konkrét XML DTD forméajaban. Ezutobbi teszi lehetGvé,
hogy a modellt lexikai adatbazisokban alkalmazzak.

Napjainkig jellemzd, hogy a lexikai adatbazisokban az etimologiai mingsitést
egyszerd szovegként kezelik. Lemondanak a nyelvi elemek k6zotti kapcsolatok
abrazolasarodl [7]. Olyan modell, ami mindsités a bels6 szerkezetét megragadna



tudomésom szerint még nem késziilt. Az altalam ajanlott modell beilleszthetd
barmelyik formatumba az egyszert <etym> tag helyére.

A kiindul6 anyagot az EKSz-ben [6] talalhat6 etimolégiai mindsitések adtak.
Jelen dolgozatban a modell ennek megfelels részletességi kidolgozasit tiiztem
ki célul, vallalva, hogy ezzel leegyszertisitem a problémat.

2. Modell

Nézziik azokat a tulajdonsigokat, aminek a modell meg kell, hogy feleljen.

— Legyen egyetemes: képes legyen magaba foglalni minden lehetséges etimol6-
giai megoldast [5].

Legyen rugalmas: majdnem minden részlet megadasa opcionalis legyen.

Legyen érzékeny: ragadja meg a nyelvi elem Osszes mindségi viltozasat.
— Legyen tobbréti: engedjen meg alternativikat és legyen alkalmas eszkdze
valdszintiségi kategoriak kifejezésére.

Legyen explicit: tegye konnyen hozzaférhetévé az informaciot.

— Legyen konzekvens: azonos jelenséget azonos moédon, kiilonbézét kiilénbozs
moédon kezeljen.

Az egyetemesség kivanalméaba beletartozik, hogy a nyelvi elemekhez id6pon-
tot is rogziteni lehessen. A koznévi és a tulajdonnévi eredet jol elkiiloniil, ezt
érdemes jelolni. A nyelvi elemekhez &ltalaban vagy a forrdsnyelvet adjak meg
vagy a konkrét szét, amibsl szarmazik. Hasznos, ha opcionalisan mindkett&t
meg lehet adni.

Alabb a modell két formajanak kozos leirdsa kovetkezik, zardjelben mindig
utalok a DTD vonatkoz6 kulcsszavara.

A modell lényegi 6tlete, hogy az etimolégiai mingsitést elemek (elem) és raj-
tuk értelmezett miveletek (op) rendszerének fogja fel. Az elemek egyszertien
fogalmazva szavak, a miveletek pedig a kiilonféle szoképzési modok. Szavakbol
kiindulva a miveletek segitségével j szavak képzédnek, mig végiil elérkeziink a
mindsitendd szohoz. A lépés (step) Osszefoglalja a miiveletet az operandusként
hozzatartozo elemekkel, az etimolégiai mindsitést igy 1épések sorozatanak lehet
tekinteni. Szokas szerint a lépések a jelenbdl haladnak a milt felé, a mindsités
legfontosabb részét az elsg lépés adja. Az etimolégiai mindsités tehat egy fa-
struktira alakjat veszi fel, ahol a fa gydkerében a mingsitendd sz6 foglal helyet,
a cstucsok az elemeket, az élek, élcsoportok a miiveleteket jelentik, adott csicsba
vezetd élcsoport a kiinduld csicsokkal egyiitt pedig egy 1épést alkot.

Igyekeztem szdmbavenni az 6sszes lehetséges miiveletet [4]. Ezeket az alabbi

tablazat foglalja Ossze, az ajanlott operandusszammal, illetve a DTD-ben sze-
repl6 roviditéssel egyiitt.



leszérmazés 1 |desc
atveétel 1 |loan
nemzetkozi sz6 és vandorszé |1 |internat
tiikkorforditas 1 |calque
felig tiikkorforditas 1 |1c
szarmazékszo 1 |deriv
betlszé 2< |lacr
sz60sszevonas, szoosszerantas|2< |contr
sz60sszetétel 2< |comp
szovegyiilés 2< jmix
hangutanzé, hangfests sz6 |0 |onom
gyermeknyelvi sz6 0 |child
mesterséges szdalkotas 0 |artif
allathivogato szo, indulatszé |0 |interj
egyéb kapcsolat 1< |rel

Nulla az operandusszam, ahol nem adhaté meg elem, amibdl a sz6 kialakult, egy
ott, ahol egy szobol alakul ki egy masik, és kett6 vagy tobb a ,sz60sszerakas”
kiilonféle fajtainal. Szoosszetételnél legaldbb az egyik tagnak teljes szonak kell
lennie, ha mindkét rész csonka, akkor sz6Gsszevonds a mivelet, a bettiszoknéal
a tagokbdl csak egy-egy bett keriil at, szévegyiilésnél a betiik sorrendje is val-
tozhat.

Az elemeknél meg lehet adni a nyelvet (lang), a szdalakot (orth), a jelentést
(def), a magyardzatot (gloss), az dtadott alakot (pass), az iddpontot (time)
és hogy tulajdonnévrél vagy kéznévrdl van sz6 (proper). Kézneveknél altalaban
a jelentés, tulajdonneveknél a magyarazat hasznilandé. Az atadott alak arra
szolgal, hogy példaul sz66sszevonas esetén megadja az elem azon részletét, mely
a miveletben részt vesz.

Az alternativik lehet&ségét miveletként volt a legkényelmesebb bevezetni
(alt). Operandusszama legalabb ketts, eredménye pedig mindig iires elem. A
valészintiségeket elem és 1épés esetén is megadhatjuk (p). Ot valoszintiségi osz-
talyt hoztam létre, a kizdrttol (impossible) a biztosig (sure). Alapértelmezett
az utébbi, és a kérdéses részletek esetén altalaban a kozépss kérdéses (quest)
hasznélandoé.

A modell DTD forméban a kévetkezéképpen néz ki.

<!ELEMENT etym (step+) >
<!ELEMENT step (elem*) >
<!ATTLIST step
op (desc|loan|internat|calque|lc]|
deriv|acr|contr|comp |mix|
onom|child|artif|interj|rel]

alt) #REQUIRED
id ID #IMPLIED
P (impossible|perhaps|quest |probable|sure) "sure" >

<!ELEMENT elem (lang?,orth?,def?,gloss?,pass?,time?) >



<!ATTLIST elem

proper (yln) npt
stepid IDREF #IMPLIED
P (impossible|perhaps|quest |probable|sure) "sure" >

<!ELEMENT 1lang (#PCDATA) >

<!ELEMENT orth (#PCDATA) >

<'ELEMENT def (#PCDATA) >

<!ELEMENT gloss (#PCDATA) >

<!ELEMENT pass (#PCDATA) >

<!ELEMENT time (#PCDATA) >

3. Példak

Végiil nézziikk meg néhany példan, hogy hogyan miikddik a gyakorlatban a rend-
szer. Harom példa az EKSz-bél [6], a negyedik pedig egy angol szétarbol valo.
Elgszoér mindig a cimszot és az etimoldgiai mindsitést idézem, majd révid ma-
gyardzattal és a modell szerinti XML alak kévetkezik.

1. hordar [ hord|

Itt egyetlen lépésbdl all a mindsités: egy mitivelet sziikséges egy elemmel. A
mivelet a szdrmaztatas, az elem pedig a hord szd, melynek jelen esetben csak a
kiils6 alakja van megadva. Az XML forma igy a kovetkezs lesz:

<etym>

<step op="deriv'">
<elem>
<orth>hord</orth>
</elem>

</step>

</etym>

2. tegnap [teged 'minap’ (  té)+nap]

Két lépést, miiveletet kiilonithetiink el: egyrészt egy sz60sszetétel szerepel, mely
két elemet kapcsol Ossze, masrészt az elGtag kapcsolatban all egy tovabbi elem-
mel. Latjuk, hogy a teged szénak csak egy része keriil 4t a cimszdba, ezt a
pass tagban adhatjuk meg pontosan. Ha egy elem egy lépés (mitivelet) ered-
ménye, akkor szlikséges azonositani, hogy melyik 1épésé. Erre szolgdl az elem
tag stepid attributuma, mely egy step tag id attributumara hivatkozik. Az
els6 1épés eredménye maga a cimszéd, az Osszes tObbi lépés eredményét viszont
elemként hasznaljuk fel, igy ezeknek mindig meg kell adni az id attribatumat.

<etym>

<step op="comp">
<elem stepid="id0-es1">
<orth>teged</orth>
<def>minap></def>
<pass>teg</pass>
</elem>
<elem>
<orth>nap</orth>
</elem>

</step>

<step op="'rel" id="id0-esl1">
<elem>
<orth>té</orth>



</elem>
</step>
</etym>

3. fennhéjaz [fenn+ ?héj ’szemhéj’ v. héja]

Ebben a példdban megjelenik a kérdésesség és a vagylagossag. A kérdésesség itt
az elem tag p attributuméaban adhaté meg. A példaban a kérdgjel vélhetGen a
héj és a héja szavakra is vonatkozik, az XML forméabdl ez egyértelmien kideriil.
A vagylagossag (alt) miiveletének eredménye iires elem. Az XML formaban a
szarmazékszo (jele itt: ) miivelet kapcsan még egy lépés megjelenik, ennek az
eredménye is egy iires elem lesz, ami az eredeti formaban az Gsszeadésjel és a

nyil k6zott kapna helyet.

<etym>
<step op="comp">
<elem>
<orth>fenn</orth>
</elem>
<elem stepid="idl-esl"/>
</step>
<step op="deriv" id="idl-esl">
<elem stepid="idl-es2"/>
</step>
<step op="alt" id="idl-es2">
<elem p="quest'">
<orth>héj</orth>
<def>szemhéj</def>
</elem>
<elem p="quest">
<orth>héja</orth>
</elem>
</step>
</etym>

4. polyp [F . L f. Gk (pous foot)]

A modell egyetemességének (1d. 2. o.) illusztralasara az utolsé példat a lathatoan
més formatumot kovets Pocket English Dictionarybdl vettem [3], Ebben a mi-
nésitésben harom miivelet rejlik: a szot az angol a franciabdl, az a latinbdl, az a
goroghdl vette at (az atvétel jele itt az 'f.’). Zardjelben az eredeti gorog sz6 van

megadva jelentéssel egyiitt.

<etym>
<step op="loan">
<elem stepid="id2-esl1">
<lang>F</lang>
</elem>
</step>
<step op="loan" id="id2-es1">
<elem stepid="id2-es2">
<lang>L</lang>
</elem>
</step>
<step op="loan" id="id2-es2">
<elem>
<lang>Gk</lang>
<orth>pous</orth>
<def>foot</def>
</elem>
</step>
</etym>
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