KORTVELY ERIKA

A tundrai nyenyec indeterminalt igeragok torténete

The paper attempts to shed light on the origin and development of the indeter-
minate verbal suffixes of Tundra Nenets. It endeavors to clear up the possible ori-
gin of the components of the indeterminate verbal suffixes. These suffixes are
based on the Uralic personal pronouns: every Tundra Nenets indeterminate verbal
suffix contains at least one element which is the reflex of the appropriate Proto-
Uralic personal pronoun. The structure of the Tundra Nenets indeterminate
paradigm shows that the indeterminate and determinate paradigms began to
differentiate in the proto-language, but the system of conjugation and the full
paradigms developed later, in Proto-Northern-Samoyedic.

0.1. A tundrai nyenyec mai nyelvallapotaban 6sszesen négy ragozasi sor kiiloniil
el egymastol. (A determindlt ragozdsnal a harmadik személyl targy szama is
kifejezhet6, am a kettes, illetve a tobbes szdmu targyra ugyanazok az igei
személyragok utalnak. Ezek az igeragok a dualisi targy tovéhez, és a tdbbes sza-
mu targyi/reflexiv igetdvekhez kapcsolodnak, amelyeken megtalalhatok a dualis,
ill. a tobbes szamu targyra utalo elemek.) Az igeragok a kovetkezok:

sz. |Sg Du P1
1. |d°m |nyih |waq
indet. 2. |n° dyih | daq
3. |- x°h q
1. |we myih | waq
det. SgObj |2. |r° ryih | raq
3. |da dyih | doh
1. [mn° nyih | nagq
glllOb' 2. |d° dyih  |dagq
I3, |da  |dvik |doh
B 1. |w°q |myih |nagq
flgc'l 2. |n°  |dvih |dag
’ 3. |gq x°h d°q
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Mind a tundrai, mind az erdei nyenyec igeragozas nagy hasonlosagot mutat az
enyec ¢€s a nganaszan konjugaciokkal. Mivel nemcsak a ragozasi rendszerek, ha-
nem maguknak az igeragoknak a tobbsége is azonos alapokra vezethetd vissza,
arra kovetkeztethetiink, hogy az északi-szamojéd alapnyelvben mar kialakult a
mai nyelvekben is megfigyelheté harom konjugaciotipus, amelyen beliil a deter-
minalt paradigmaban lehetdség nyilt a targy szamanak a jelolésére. Az urali
nyelvek igeragozasi rendszereit érintd nyelvtorténeti kutatasok eredményeivel
Osszhangban (pl. Hajdi 1973, Helimskij 1982, Janhunen 1982, Rédei 1998-
1999, Honti 1998-1999, stb.) feltételezhetjiik, hogy a tundrai nyenyec igerago-
zas legalabbis kezdeményeit tekintve nemcsak szamojéd, hanem urali el6zmé-
nyekkel is rendelkezhet. Hangstlyozand6 azonban, hogy az egyes paradigmak
kifejlédése viszont mindenképpen a szamojéd, illetve a nyenyec nyelv(ek) 6nal-
16 életének az id6szakara teheto.

A szamojéd igeragok torténetével foglalkoz6 szakirodalom (Kiinnap 1973,
1976; Helimskij 1982, Mikola 1988, 1998; Kortvély 2001) mindeddig csak rész-
rendszerekre vagy egyes igeragokra terjedt ki, nem pedig az Osszes igerag ere-
detének a bemutatasara. Mivel a determinalt ragozas torténeti vizsgalatanak az
uralisztikaban hagyomanyai vannak, a determinalt igeragok a nyenyecben is
viszonylag kutatottnak szamitanak, és foglalkozik dolgozat a reflexiv-medidlis
konjugacié ragjainak a kialakulasaval, lehetséges eredetével is (Mikola 1988,
1998; Kortvély 2001). A tundrai nyenyec indeterminalt igeragok torténetét dssze-
foglald tanulmany azonban a szakirodalomban az emlitett két konjugécioval
szemben nem talalhatd. Dolgozatom célja ezért az, hogy az indeterminalt tundrai
nyenyec igeragok torténetét bemutassam, valamint hogy ezzel egyiitt megprobal-
jak valaszt adni az igeragok alkotoelemeinek a lehetséges eredetére is.

0.2. Dolgozatomban a kiilonbz6 nyelvek leirasaiban hasznalatos, természet-
szerlileg kiilonb6z6 irasmodokat kovetem, tehat nem torekszem semmilyen szem-
pontl egységesitésre, modernizalasra. igy eléfordul, hogy a forrasnak megfelelé-
en ugyanazt a hangot a kiilonb6z6 szamojéd nyelvekben kiilonb6z6 irasjelekkel
jelolom.

1. A tundrai nyenyec konjugaciok kialakulasa

A tundrai nyenyec igeragozasi rendszer kialakuldsa nagy valoszintiséggel a de-
termindlt : indeterminalt ragozasok elkiiloniilésével kezd6dott, amelyet késbb
kovethetett a reflexiv-medialis paradigma kifejlodése. A determinalt : indetermi-
nalt oppozicio a szamojéd nyelvek igeragozasaiban a tobbi determinalt ragozas-
sal rendelkezd urali nyelvhez hasonloan az egyes szam harmadik személyben
mutatkozott meg elséként, ahol a jeldlt determinalt igealak a jeldletlen indeter-
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minalttal allt szemben. A paradigmék teljes elkiiloniilése minden valosziniiség
szerint késébb ment végbe. A nyenyecben a determinalt igei személyragok a
szamnak és személynek megfelel6 urali eredetii személyes névmasok grammati-
kalizalodott folytatasai. Az indeterminalt személyragok nagy tobbsége — mint azt
a tovabbiakban latni fogjuk — szintén Osi urdli eredetli személyes névmasra
vezethetd vissza, de mivel ezek felépitésiiket tekintve a determinaltaknal Ossze-
tettebbek, bonyolultabbak, késobbi keletkezésiinek, és a determinalt igeragokhoz
képest masodlagosaknak tekinthet6k. A tundrai nyenyecben el6fordulé harma-
dik, reflexiv-medialis konjugécié kialakuldsa mind a determinaltnal, mind az
indeterminaltnal késdbbre tehetd, amire abbdl kovetkeztethetiink, hogy ragallo-
manyanak a nagy része analogias, az el6z6 két ragozasbol atvett igerag.

2. Az indeterminalt igeragok torténete
2.1. A harmadik személyi indeterminalt igeragok

A fentiek értelmében a harmadik személyl indeterminalt igei személyragok a
tundrai nyenyecben a determinaltaktol eltéréen nem rendelkeznek névmasi
elézményekkel. Az egyes ragozastipusok kozott az egyes szam harmadik sze-
mélyben megfigyelhetd [igerag] : [zéromorféma] szembenallas a tobbi szamban
— mint a tovabbiakban lathatjuk — az [igerag + szamjel] : [szamjel] oppozicidoban
jelenik meg.

VxSg3 4

Az egyes szam harmadik személyii indeterminalt igerag zéromorfémaként jele-
nik meg a tundrai nyenyecben ugyanugy, mint a tobbi szamojéd nyelvben:

NyenyecT | NyenyecE | Enyec | Nganaszan | Szelkup | Kamassz

o | o | e | e | 6 | 0

nyenyecT  f0°’jon + findetVxSg3’ (to)*

nyenyecE  kajed *megy, elfut + findetVxSg3’ (Hajdu 1968: 200)

enyecK pire *f0z, siit + HindetVxSg3’ (Pusztay 1978: 5)

nganaszan calititi *szalad + Kimp + #indetVxSg3’ (Terescenko 1979: 64)
szelkup tiina *megjon + FindetVxSg3’ (Hajda 1968: 145)

kamassz ~ am&a 'l + findetVxSg3’ (Donner 1944: 86)

' A tundrai nyenyec adatok forrasait azok gyakorisaga miatt a tobbi szamojéd példatol eltéréen
nem adom meg. A zarojeles szdalakok a cirill betiis helyesirast tiikrozik.
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VxDu3 -x°h

A dualis harmadik személyl indeterminalt tundrai nyenyec igerag felépitése
megegyezik a tobbi szamojéd nyelvben megtalalhatd hasonld szerepli igeragé-
val, vagyis az urali eredetli dudlisjelen kiviil mas elemet nem tartalmaz.

NyenyecT | NyenyecE | Enyec | Nganaszan | Szelkup | Kamassz

xh | haft | hi' | kéj | giC | oo

nyenyecT  ngeedalix®h ’gyalogol + indetVxDu3’ (6édalyhy’)

nyenyecE jilWahay *vadaszik + indetVxDu3’ (Lehtisalo 1947: 79)

enyecK duridahi’ *beszél + indetVxDu3’ (Mikola 1980: 225)

nganaszan dilSitili"€gé ’hall, hallgat + inchoat. + Kperf + indetVxDu3’
(TereS¢enko 1973: 304)

szelkup amitadqiCfalatozik + indetVxDu3’ (Hajda 1968: 146)

kamassz  nerélg®i”megijed + indetVxDu3’ (Donner 1944: 146)

VxPI3 -q

Az indeterminalt tobbes szam harmadik személyl igei személyrag a tundrai
nyenyecben a dualishoz hasonloan szintén csak szamjelet tartalmaz. Ez az urali
*_t tobbesjelre vezethetd vissza.

NyenyecT | NyenyecE | Enyec | Nganaszan | Kamassz
g | 2 [ " | v e

nyenyecT lox°no°q *beszél + indetVxP13’ (lahana')

nyenyecE  koffia"3 *talal + indetVxP13’ (Lehtisalo 1947: 82)

enyecK bade" *beszél + indetVxPI3’ (Mikola 1980: 225)

nganaszan dambiitii” *uszik + Kimp + indetVxPI3’ (Teres¢enko 1973: 125)
kamassz  b***i€iszik + indetVxPI3’ (Donner 1944: 154)

2.2. Az els6 személyii indeterminalt igeragok

A harmadik személyli indeterminalt igei személyragoktdl eltérden az elsé sze-
mélyben mar nemcsak zérémorfémat, illetve szamjeleket taldlunk, hanem sze-
mélyre utal6 elemet is.

VxSgl -d°m

A -d°m igei személyrag minden bizonnyal dsszetett rag. Kiinnap (1973: 195—
196) szerint *-tVmVn alakra vezethetd vissza, ami az északi-szamojéd nyelvek
mellett a kamasszbol is kimutathaté. Meg kell jegyezni, hogy a szerzé annak
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ellenére vélekedik igy, hogy sem a nganaszanban, sem a szelkupban nem talal-
haté meg olyan nyelvi elem, amely a teljes dsszetett rag meglétét, vagy valami-
kori meglétét igazolna. Kiinnap a *-tVmVn ragot egy mindeddig nem tisztazott
eredetli, Mikola (1988: 254) altal képzének tartott morféma (*tV) és a *mln
elemek kapcsolatabol szarmaztatja. Kiinnap egy késébbi tanulmanyaban (idézi
Helimskij 1982: 80) a szamojéd alapnyelvre kétféle indeterminalt igeragot re-
konstrual: a *-¢V-mV, valamint a *-mJ ragokat.

Kiinnap nézetét6l némiképp eltéré Helimskijé (1982: 80-81), aki a kozeli ro-
kon nyelvek tantsaga alapjan a *-tVmV-vel és a *-mV-vel szemben indokoltnak
tartja a rag végén feltételezhetd vokalis nélkiili, és meghatarozhaté ragbelseji
vokalissal rendelkezd *-tém, valamint *-m alakok rekonstrualasat. Koziilik az
utobbi a szamojéd eredetli *-méfiMelemre vezethetd vissza, a t-s valtozat pedig
feltehetbleg *7& képzéelemmel kibovitett alak.

Mikola (1988: 254) az egyes szam elsé személyii indeterminalt igeragot nem
bontja részeire, hanem *-¢tVm} alakban rekonstrualja a szamojéd alapnyelvre —
azzal a megjegyzéssel, hogy a rag *tV-vel egyiitt a nganaszanban csak a stimula-
tivban van meg.

Janhunen (1998: 471) a nyenyec alapnyelvre nem tesz fel mas egyes szam
els6 személyli predikativ végzddést, mint az *-m-et, amibdl arra kovetkeztethe-
tiink, hogy 6 szintén nem fogadja el a ragvégi vokalissal rendelkez6 varianst.

Véleményem szerint a szamojéd alapnyelvre a ragvégi maganhangz6 nélkiili
valtozat a valdszinlibb, hiszen azoknak a szamojéd nyelveknek a tanisaga
szerint, amelyekben a szoban forgd indeterminalt igei személyrag eléfordul, nem
indokolhato kelloképpen ennek feltételezése. Alatdmasztja ezt az elképzelést az
is, hogy a tundrai és az erdei nyenyecben a mult idejii Osszetett igei személyra-
gokban, ahol a szamot és a személyt jelzé elem a mult id6 jelével kapcsolodik
0ssze (nyenyecT -domcy®, nyenyecE -tams), a mult id6 jele pusztan az -m-hez
kapcsolodik, mas elem nem talalhato koztiik. Az ¢sszamojédra rekonstrualhato
*m egyes szam els6 személyl indetermindlt igerag — nézetem szerint —
eredetére nézve megegyezik a determinalt igeragozasban, egyes szam elsd
személyben szerepld igeraggal, vagyis tekinthetd az urali eredetii egyes szam
elsd személyli személyes névmas folytatdsanak. A homonimiat a tundrai
nyenyecben egyrészt az kiiszobdlte ki, hogy a determinalt igerag az
indeterminalttal ellentétben megtartotta az m utan kovetkezd vokalist, igy
spirantizalédott, masrészt pedig az, hogy az indeterminalt ragozasban gyakran a
*tV elemmel 6sszekapcsolodva jelentkezett.

Az egyes szam elsé személyli indeterminalt igerag megfelelései a tobbi sza-
mojéd nyelvben a kovetkezok:
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NyenyecT | NyenyecE | Enyec | Nganaszan
d°m tm, t | o' ro' | m

nyenyecT  xoyad®m *megy + indetVxSgl’ (haddm®)
nyenyecE  té¥fiat *szed (bogyot) + indetVxSgl’ (Lehtisalo 1947: 102)
enyecCh  Jonyumado' *'meggyogyul + indetVxSgl’ (Susekov 1983: 141)
nganaszan cajli&m *teazik + fut. + indetVxSgl’

(Ceremisina — Kovalenko 1986: 32)

Mint lathatd, szelkup és kamassz példakat nem idézek. Ennek oka, hogy a szel-
kup indeterminalt egyes szam els6 személyli igerag nem tekinthetd a tundrai
nyenyec indetVxSgl parhuzamanak, a kamasszban pedig a legtobb igeiddben és
igemodban a harmadik személyli alakokon kiviil az igeragok megegyeznek a
determinaltakkal (v6. Donner 1944: 169).

VxDul -nyih
A dudlis els6 személyli indeterminalt igerag szintén a tundrai nyenyec alapnyelvi
eredetli személyragjai koz¢ tartozik, hiszen megtalalhatdé benne az urali egyes
szam elsé személyli személyes névmas, a *m) dualissal ellatott alakja, ami az
Osszamojédra *min alakban rekonstrualhatd. A rag felépitése feltehetéen meg-
egyezik a kettes és tobbes szamu targyra utald determinalt -nyih személyragéval,
vagyis a PS *-n-min > PNS *-nin alakokon keresztiil johetett 1étre. A -nyih ket-
tes és tobbes szdmu targyra utald determinalt igerag n eleméhez kimutathatéan
nem kotddik olyan jelentés, amely targyra utalna, igy l1étrejottében nem zarhato
ki az analdgia szerepe sem. Véleményem szerint ugyanez igaz az indeterminalt
VxDul -nyih-re is.

A dualisi és tobb targyra utalo -nyih igerag esetében nagyon valdszinl, hogy
a birtokos személyragozas genitivusos paradigmajabol analdgiasan keriilt a ket-
tes szamu és tobb targyra utald igei személyragok kozé. Ennek ismeretében el-
képzelhetd, hogy az indeterminalt VxDul is a birtokos személyragozasbol su-
garzodott at, és a determinalt VxDul-hez képest megmutatkozo felépitésbeli
kiilonbségében (n) egyik paradigmaban sem kell specialis jelentéselemeket ke-
resni, hanem érdemesebb egyszeriien a mar meglevé ragozastol vald eltérési
kényszer jeleként értékelni.

A -nyih indeterminalt igerag megfelelései a tobbi szamojéd nyelvben a ko-
vetkezok:

NyenyecT | NyenyecE | Enyec | Nganaszan | Szelkup
nyih | ' | bt | mi | nej
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nyenyecT  fo°nyih ’jon + indetVxDul’ (toni')

nyenyecE  jilWaj' ¢l + indetVxDul’ (Verbov 1973: 93)

enyecB direj ’¢él + indetVxDul’ (Susekov 1977: 37)

nganaszan dérébadutumi *idvozol + Kimp + indetVxDul’
(Helimskij 1994: 106)

szelkup amifnej *falatozik+indetVxDul’ (Hajdu 1968: 146)

VxPI1 -waq

A -wagq tobbes szam elsé személyli indeterminalt igerag a fent bemutatott elsé
személyl igeragokhoz hasonléan névmasi eredetii. A protourali *mV személyes
névmads és a szintén urali eredetli *-¢ tobbesjel kapcsolatabdl keletkezett, és a
protoszamojéd *-mat alakon keresztiil nyerte el mai formajat, szabalyos hang-
valtozasokkal.

A tobbes szam elsé személyli igei személyragok a determinalt egy targyra
utald, és az indeterminalt paradigmaban megegyeznek egymassal. Ez a jelenség
a tundrai nyenyec igeragozasi rendszerben egyediilallo, hiszen a tobbi igerag
esetében azt tapasztalhatjuk, hogy éppen a determinalt (egy targy) : indetermi-
nalt paradigmaknal mutatkozik meg szembenallas, az egyéb paradigmaknal
pedig gyakoriak az egybeesések.

A targyalt igerag a szamojéd nyelvekben:

NyenyecT | NyenyecE | Enyec | Nganaszan | Szelkup
waq ma? ’ a", ba" ‘ mu" ’ mif;

nyenyecT nomto°waq *'meghall + indetVxPI1’ (namdava")
nyenyecE jifjama? *¢él + indetVxPI1’ (Verbov 1973: 93)
enyecB daguza” 'nincs, hidnyzik + indetVxPI11’ (Teres¢enko 1966: 455)
nganaszan cidi€mi®’bemegy + perf. + indetVxP11’

(Ceremisina — Kovalenko 1986 : 35)
szelkup amihif@i€ falatozik + indetVxP11’ (Hajdu 1968: 146)

2.3. A masodik személyii indeterminalt igeragok

A masodik személyli indeterminalt igeragok a tundrai nyenyecben az eddig be-
mutatott igeragokhoz hasonléan alapnyelvi személyes névmadsra vezethetok
vissza. Az egyes szamu indeterminalt igei személyragokkal megegyezé modon a
dudlisi és a tobbes szaml személyragok egy *#V és a megfeleld protoszamojéd
(ill. urali eredetil) szamjel kapcsolatabol tevédnek Ossze (indetVxDu2: *tV+n,
indetVxPI2: *tV+f), az egyes szam masodik személyl igerag viszont a *¢} mel-
lett torténetileg egy *n elemet is tartalmaz. Ezzel az 0j elemmel kapcsolatban
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jegyzi meg Janhunen (1998: 471): ,,From the proto-Uralic point of view, one of
the most interesting features is that the second-person singular predicative
ending seems to have been *x in proto-Samoyedic, as opposed to *# in most sub-
branches of Finno-Ugric.”

VxSg2 -n°

Az indeterminalt egyes szam masodik személyli tundrai nyenyec igerag a fen-
tebb mar emlitett *-ntlV [ *nto]-bol vezethetd le, amelybol a *tV [ *to] tekinthetd
az urali Sg2 személyes névmas agglutinalodott folytatasanak.

Az *n elem mas szamojéd nyelvekben is kimutathatd ebben a szamban és
személyben, bar a nganaszan kivételével, ahol az egyes szam masodik személyl
indeterminalt igerag egyszerlien -n-ként jelenik meg, mindenhol csak a rag ré-
szeként talaljuk meg. Igy arra kovetkeztethetiink, hogy mig a szamojéd nyelvek
tobbségiikben megtartottak a PU *-¢/-t, a masodik személyl személyes névmasi
eredetli igeragot, a valdszinilileg leggyakrabban hasznalt singularisban mégis
sziikséges volt a magaban allo *-¢} tovabbi elemmel torténd megkiilonboztetése,
vagyis egy Uj elem beépitése az igeragba. (A nganaszan esetében, mint azt mar
emlitettem is, ez az ujabb keletli elem 6nmagaban valt igeragga.) Erre a jelen-
ségre magyarazatot adhat a *# elemet tartalmazo, a protoszamojédban minden
bizonnyal igen talterhelt, személyragként funkcionalé morfémak kozotti homo-
nimia kikiiszobolésének a sziikségessége.

A determinalt VxSg2 (-#° < PNS *-rg < PS *-t9) 1étrejottében nagy valdszi-
ntséggel igen fontos szerepet jatszott, hogy a protoszamojédban végbement
hangvaltozasok folytan egy ideig alakilag egybeeshetett a determinalt VxSg3
(-da < PNS *ta < PS *-ta) igeraggal, és ezért szabalytalan hangvaltozas
kovetkezett be benne. Véleményem szerint a protoszamojédban a determi-
nalt : indeterminalt oppozicié mar a singularis masodik személyt is érintette,” igy
nemcsak a *f elemet tartalmazo detVxSg2 és a detVxSg3, hanem az indetVxSg2
is igen hasonlo felépitésii lehetett. Ha ehhez hozzatessziik, hogy mindharom sze-
mély kihasznaltsaga meglehetdsen nagy, rdadasul az igeragozason kiviil a birto-
kos személyragozasban, illetve a névszok predikativ ragozasaban is ugyanigy
fennallt a homonimia, a markans kiilonbségtétel igénye realis magyarazatnak
tlinik a tovabbi alakulasukra.

Az -n° igerag megfelelései a szamojéd nyelvekben a kdvetkezok:

NyenyecT | NyenyecE | Enyec | Nganaszan | Szelkup
n® | n | ddo | y | ntiC

2 Ezt az elképzelést timasztja ala az a tény is, hogy az *ntV-re visszavezethetd indeterminalt
igei személyrag nemcsak az északi-szamojéd nyelvekben mutathaté ki, hanem a szelkupban is
(indetVxSg2 nti§;
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nyenyecT  si°rngan®’néz + indetVxSg2’ (syroan)
nyenyecE  tif¥ipyn *lop + indetVxSg2’ (Lehtisalo 1947: 72)
enyecB Jiredo €l + indetVxSg2’ (Prokofjev 1937: 87)
nganaszan ciigi)’bemegy + interrog. + indetVxSg2’
(Kosterkina — Nagy — Sobanski 1997: 73)
szelkup dhntiCvan+indetVxSg2’ (Hajdu 1968: 153)

VxDu2 -dyih

A masodik személyl dualisi indeterminalt igerag szintén tekinthetd urali erede-
tlinek azon az alapon, hogy az 6t alkotd két morféma egyike a PU egyes szam
masodik személyli személyes névmas, a *V folytatasa. A masik a szamojéd *-n
dudlisjel szabalyos hangvaltozassal létrejott megfeleldje.

Az erdei nyenyec kivételével nem talalunk olyan szamojéd nyelvet sem az
¢északi, sem a déli agban, amely az indeterminalt dualis masodik személyli igerag
szamara megtartotta volna a *-tV + *-n szerkezetet és ezeket az elemeket sza-
balyos hangvaltozasok érték volna. A tobbi szamojéd nyelvben ugyanis a deter-
minalt paradigmdbdl mar ismert PNS *-rg, illetve PSS *-lo folytatasait talaljuk.
Ennek egyik oka talan az lehet, hogy a rag — legalabbis az egyes szamu alakok-
hoz képest — kevésbé frekventalt.

A -dyih igei személyragra a tundrai és az erdei nyenyecbdl hozok példat:

NyenyecT | NyenyecE
dvih | 12

nyenyecT  to°dyih ’jon + indetVxDu2’ (todi’)
nyenyecE jifjat? ’lop + indetVxDu2’ (Verbov 1973: 93)

VxPI2 -daq

A dudlisi igeraghoz hasonloan a tundrai és az erdei nyenyecben a tobbes szam
masodik személyli indeterminalt igerag sem egyezik meg az egyes szamu targy-
ra utald determinalt paradigma megfeleld ragjaival, mint a tobbi északi-szamo-
jéd nyelvben. Ez utobbiak koziil az északi ag nyelveiben a PNS *-rg+ *-¢, a déli-
szamojédban pedig a PSS *-lg + *-f elemek folytatasait taldljuk meg ebben a
szerepben.

A nyenyecben a tobbes szam masodik személyli indeterminalt igeragok ese-
tében a dualis masodik személyhez hasonldan két, talan egymassal 0sszefiiggd
eredetet feltételezhetiink. Az egyik szerint a ragot felépitd elemekben (az urali
eredetii *-t) egyes szam masodik személyli személyes névmasban, valamint a
szintén urali eredetli *-¢ szamjelben) szereplé fonémak szabalyos hangvaltoza-
sokban vettek részt, €s igy nyerték el mai alakjukat. A masik elképzelés szerint
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az igerag a birtokos személyragozasbol keriilhetett at mind az indeterminalt,
mind pedig a dudlisi és tobbes szamu targyra utal6é determinalt paradigmaba.
A -daq igeragra és erdei nyenyec megfelelésére a kovetkez6 példakat idézem:

NyenyecT | NyenyecE
dagq ‘ ta?

nyenyecT me®daq ’tesz, van + indetVxPI2’ (méda")
nyenyecE  kajjetta” 7megy + indetVxPI2’ (Lehtisalo 1947: 82)

3. Osszegzés

Az indeterminalt igeragok a tObbi tundrai nyenyec konjugacié raganyagahoz
hasonldéan nagyon hatarozottan az urali alapnyelvi személyes névmasokra épiil-
nek, hiszen az igeragoknak mindegyikében felfedezhetd olyan elem, amely a
megfeleld szamu és személyl urdli személyes névmas folytatasdnak tekintheto.
Ez a megallapitas még az analogias, vagy kétséget kizaréan jabb, a nyelv
Onallo életében keletkezett, Gsszetett igeragok esetében is elfogadhato.

A tundrai nyenyec indeterminalt paradigma ragjainak felépitése is azt bizo-
nyitja, hogy bar az indeterminalt és a determinalt paradigma egymastol valé el-
kiiloniilése mar az alapnyelvben megindulhatott, az igeragozasi rendszer, illetve
a rendszert felépito teljes ragozasi sorok kialakuldsa, valamint a ragoknak a mai
szereplikben valo stabilizalodasa mindenképpen késébbre teheto.
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