REDEI KAROLY

Széfejtések”

The etymologies of the following words are discussed: 342 Vogul siymay
“beautiful’; 343 Vogul-Ostyak por ’the name of an exogamous group’; 344. Ostyak
kasan ’each, every’; 345. Ostyak towan ’stern, poop’; 346. Ostyak vantas-, -as-,
to fight (with sy)’, 347. Zyrian ejes *door’; 348. Zyrian kabackej jegar ’drunk-
ard, pub-crawler’; 349: Zyrian lamba *with hanging ears (dog)’; 350. Mordvin
¢ud’i-ved' ’river’.

342. Vogul siymap ’szép; schon (?)’

A vog. Szo siymayn *schon (?)’ szoét Steinitz (DEWOS 1299) ?-lel az ismeretlen
jelentést osztj. sujman, suimay, siuman stb. szoval egyeztette. Az osztjak szo a
folklorban a nem Name’ és sij ’Ruf” parallelkifejezéseként ismeretes. A két szo-
nak csak akkor lehet kéze egymashoz, ha jelentésiik *schon’, ’beriihmt’ avagy
ehhez hasonlo lehetett (1. Widmer 2000: 157). A -may, -miy, -man gyakori deno-
minalis és deverbalis névszoképz6 a vogulban és az osztjakban (Sauer 1967: 35—
36; Riese 2001: 90-91).

Amennyiben a vog. siymay jelentése ’szép’; schon’ (volt), akkor a siy- t6
egyeztethetd a kovetkezo szdcsaladdal: finn siva ’hiibsch, nett, niedlich’, sived
’tugendhaft, sittsam; hiibsch, sauber, schon’; osztj. (KT 835) V siy, Trj. siy.
’Schoénheit’, V siikay *schon, hiibsch (Mensch)’ < siwa *sauber’ FU (UEW 481).

343. Vogul-osztjak por ’fratriaelnevezés; Name einer der beiden Phatrien’

1. Minden vogul és osztjak tagja egy-egy nemzetségnek és egyuttal beletartozik
a két exogam fratria (mos, mons- ~ por) valamelyikébe. A népmesék és -mondak
tanisaga szerint a mos fratridra a jo, okos, miivelt tulajdonsagok jellemzoek,
ezzel szemben a por testesiti meg a gonosz, ostoba, miiveletlen emberi vonaso-

*,,Szofejtések” cimil sorozatom néhany etimoldgiaja masutt jelent meg. Ezeket besorolva cim
szerint és a forras feltiintetésével itt adom meg: 334. Magyar hisz ’glauben’: Unnepi konyv Ke-
resztes Laszlo tiszteletére. FUD 8/2001: 501-504; 335. Ziirjén fen ’neulicgh, unldngst, gestern’,
336. Osztjak moya *frither’: Unnepi konyv Cstcs Sandor tiszteletére. Fenno-Ugrica Pazmaniensia
1/2003: 202-205; 337. Magyar o ’einkerben’, Osztjak 338. §i ruwn ’danach, dann’, 339. Ziirjén
u3-jez *Schuld, Anleihe’, 340. Cseremisz mardes *Wind’. 341. Lapp boares ’alt’: Unnepi kényv
Honti Laszlo tiszteletére.

Nyelvtudomanyi Kézlemények 101. 130-136.
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kat. A mos (mons-) < *mans az ugor etnogenézis fontos szava. Ezen fratria tagjai
alkotjak az ugorsag kulturalisan magasabb (mondhatnank: eldkel6bb) kompo-
nensét. Bizonyara ez volt az ugorok 6si neve: osztj. V mant’, 1 mont’, O mas
’Name der einen ostj. Phratrie; vog. T mdnci, AK mins, P mans, Szo mansi *vo-
gul’, KL mdns *a vogulok és osztjadkok k6zds népneve; gemeinsamer Volkname
der Wogulen und Ostjaken’; m. magy-: magyar *Ungar’ (UEW 866-867).

A masik fratria, a por valamely északeurazsiai halasz-vadasz torzs neve lehe-
tett. Erre utalhat az amerikanoid antropologiai (csukes) tipus el6fordulasa a vo-
guloknal és az osztjakoknal. Az obi-ugor nemzetségi rendszerre vonatkozoéan 1.
Cernecov 1949; Steinitz 1980: 92—107. A tovabbiakban a por fratrianév etimolé-
giajarol szolok. Az ide vonatkozo nyelvi adatok: vog. (Cernecov — Cernecova
1949) por mahum ’dparpus nop’, (WWb) E KL por ’a vogulok egyik
nemzetségének neve; Name einer wog. Sippe’; osztj. (DEWOS 1195-1196) V
Vj Trj Ko Kr C pdr-, Ni Serk Kaz Szin por-, O pdr- *Name einer der beiden
Phratrien, in denen die nordostj. exogamen gentes od. Sippen zusammengefalit
sind’. — A vog. por esetleg az osztjakbol valé atvétel (DEWOS i. h.).

2. Véleményem szerint az obi-ugor *par egy 6s- vagy oirani *para *tavoli, ide-
gen, ellenséges; fern, fremd, Fremder, Feind’ alak atvétele lehet, vo. 6ind pdrah
“ferner, jenseitig, frither, spéter, fremd, feindlich’, aw. para- ’spiter, entfernter,
hoher, ném. fern stb. (Mayrhofer 2: 214-215). Jelentéstani szempontbol tehat ’ide-
gen, ellenség; fremd, Fremder, Feind’ — ’fratriaclnevezés; Name einer (urspriing-
lich fremden) Phratrie’. Hasonlo jelentésvaltozas mehetett végbe a kovetkezd szo-
csaladban is: *orja ’Sklave’ FP — finn orja ’Sklave, Sklavin’ stb.? < (korai)
6sarja: oind. arya- ’Arier’ stb. (UEW 721). A FP-ben a kovetkezd jelentésvaltozas
mehetett végbe: ’arischer Fremdling (aus dem Siiden)’ — ?’Gast’ — ’Sklave,
Diener’ — *Verwandte(r) (durch die Ehe)’.

3. Munkacsi (1910: 0287—0288) és ra hivatkozva Steinitz is (1980: 99) meg-
jegyzik, hogy a votjakok a cseremiszeket por elnevezéssel illetik: (Munk) Sz K
por ’cseremisz; Tscheremisse’, (Wichm—Korh) G M J MU Uf por ’Tscheremisse’
(M J MU, Uf)’, Knallen des Frostes (G)’, por-vozo (bei den Siidwotjaken) ’ein
boser Wassergeist” (vielleicht zu por'). A votj. por éspermi *por (<elépermi *pdir)
alakra vezethet6 vissza. Ez viszont egy 6- vagy kdzépirani *para (> *pdrd) alakbol
szarmazhat. Jelentése szintén ’idegen, ellenség; fremd, Fremder, Feind’ Iehetett.'

! 1dézet Gulyatol (2003: 82): ,,...a finn-permi *o egy (6s)irani *o-allapotot, mig az ugor *a egy
(6s)irani *a-s forrast reprezentdl.” Ez a megfogalmazas valdban ,,nem tobb, mint nyelvészirdasztal
mellett sziiletett spekulacio” (i. h. 80). Az idézetrész velejéig téves: az indoeurdpai (irani) vokaliz-
mus egyik alaptézise az, hogy az ieur. *¢, *6, *a tridsz az arjaban egybeesett (@), kovetkezéskép-
pen az Gsiraniban 6irani, kdzépirani, Gjirani folytatéiban az indoeurdpai vokalisok helyén csupan
egyetlen, kettds kvantitdsi maganhangzoval (a és d) — majd megrovidiilve *a (> &) vokalissal —
lehet szamolni (Rédei 1986: 22).
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344. Osztjak kasoy minden; jeder’

Az osztj. (DEWOS 585) VT kdicay I kacan, Ni Serk Kaz Szin kasay, O KoP Kr
C kasay *frohlich, lustig (KoP—0O), angenehm (Ni Kaz O); mo60it (Ni.—O); kax-
mbiit; jeder (VT DN, KoP Kr Serk Szin)’ melléknevet Steinitz szotardban a Trj J
DN DT KoP Kr kac, Szog C kas, Ni Serk Kaz Szin ka$, O kds ’Verniigen,
Freude, Lust, Wille’ fonév ala sorolta be, ami mindenképpen azt jelenti, hogy
etimologiai Osszefliggésiiket kétségtelennek tekintette. Ez valoban igy is van
rendjén, jollehet a *Vergniigen, Freude, Lust, Wille’ és ’jeder’ jelentések viszo-
nya bizonyos magyarazatra szorul. A kdcan stb. szarmazékban ’tetszés szerinti,
tetszéleges” — ’barmely(ik) — *minden’ jelentésfejlodés tehetd fel. Ez szdmos,
mas nyelvbdl vett parhuzammal jol megtamogathatd. Pl. or. o060t 1. *barmi,
barmilyen, akarmilyen’, 2. *barmelyik, akdrmelyik’, v0. mwo6ums ’szeret’ (Vas-
mer 1979: 77); német beliebig *tetszés szerint(i)’, zu jeder beliebigen *Stunde’ ~
lieb ’kedves, szeretett’, lieben ’szeret’; lat. Quisquis-libet *akarki’ stb., quam-
libet *amennyi tetszik, akdrmennyire, ha még annyira is’, qualibet ’akarmerre,
akarmerre, mindeniivé’, vo. libet v. libet ’tetszik’ (Finaly 1884/1991, Walde —
Hofmann 1982). — Az osztj. kdcay, kasay ’jeder’ jelentésére bizonyara az or.
Kaoicowiil, nyelvj. kascnvui “jeder’ is hatott.

345. Osztjak towa tatfa; Querholz’

Egy korabbi kézleményemben (Rédei 1974: 365) megallapitottam, hogy a vog.
(Kann) AL tay’ *Querholz (z.B. am Tisch, am Boden des Zubers usw.)’ FK
pasan-towl *Querholz am Tisch’ (pdsan ’Tisch’) AK FK Szo towl- *zusammen-
fligen (mittels eines Querholzes)’, osztj. (PD 2577) J towan *Querholz im Boot
(mit dem die Seitenwinde gestlitzt werden)’ a szembeszoko hangtani hasonlosag
ellenére nem tartozik a *fuktz *Querholz, Querleiste (im Boote)’ U csaladjaba
(— toyt stb. ua., osztj. V toyat stb. va.), . UEW 534. A szétvalasztast hangtani-
lag indokoltam: A ,K royat stb. alakban a szovégi ¢ eredeti, ... s igy kiilon-
vélasztando az A (< */) hangot tartalmazo J towon-t6l.” Idézett cikkemben nem
nyilatkoztam a vog. towl-, osztj. towa eredetérél. Most ugy latom, hogy az
oszt]. V toyat, Kaz O toyat ’Querholz’ stb., vog. AK toyt, Szo t0 yat ua. t-jét még
az obi-ugorban képzonek fogtak fel és a produktivabb / képzdvel helyettesitették
(az | képzore vonatkozoan 1. Sauer 1967: 6kk.). A vog. towl, osztj. J towan
szorol legutobb 1. Sipos 2002: 46).
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346. Osztjak vantas-, -as- [waintas-] ’verekszik; sich raufen’

Osztj. (DEWOS 1602) LitKaz vantas-, as- ’sich raufen, kimpfen; npatecs’.— E
sz6t mas forrasbol nem ismerem.

Talan ziirjénbdl valo atvétel: *ven-d-as-, vo. (WUo) FV Sz I Ud ven- *bezwin-
gen, bewiltigen (FV 1 Ud), im Disput besiegen’, I vened- ’bestreiten, anfechten’,
Sz I vensi- *disputieren, streiten’, (Fokos-Fuchs) V venlas- *miteinander streiten,
ringen, zanken, disputieren’.

Az atado nyelvinek feltehetd *vendas- format a ziirjénbdl nem tudjuk kimu-
tatni. Szambajohetd lehetdség, hogy a vened- keriilt at a Kaz nyelvjarasba: wanat-
(> *want-), amelyhez aztan az osztjdkban a visszahato-kolcsonds cselekvés kife-
jezése céljabol a ziirjén eredetii, de eredeti osztjak szavakban is gyakori -as (<
ziirj. -as-) kéz6 jarult: *wantas- *verekszik, harcol; sich raufen; kimpfen’. Az
-as képzore vonatkozoan 1. Ganschow 1965: 105-106.

Az els6 szotagi maganhangzo-megfelelés szabalytalan, de nem példatlan
(Toivonen 1956: 132).

347. Ziirjén ezes *ajto; Tiir’

A ziirj. (WUo) VSz Pecs ezes, AV eses, P (selt.) eze s *Tiir’, (Gen.) KP u36°s ua.
félig deetimologizalodott sz6. Az es utdtag 6nalldoan nem fordul eld, de megvan
még a kovetkezo, ugyancsak elhomalyosult Osszetételt alkotd szoban: (WUo)
Pecs Lu Le Ud ibes, P ibe's, 1 ebes *Tiir (Pecs Ud I, Pecs: eines Nebenge-
bdudes); Tor, Pforte (Ud), Zaunpforte (Lu, Le)’. Az utdtagként szereplo es
etimologiai megfeleldi: votj. S G es, K ds ’Tiir’; finn uksi (ukse-) ua.; ?lapp N
uk’sa -vs- ua. (lapp < ?finn) (UEW 803).

Az el6tag ’ajtd; Tiir’ értelemben megvan néhany ziirjén nyelvjarasban: (WUo)
Lu Le ¢z ’Tiir’, (Fokos-Fuchs) Le ez ua., Ud ez-dor ’vorderer Teil der Stube’,
(SrSIK) Ud ¢js, Lu Le eZ ua. A sz6 az o6ziirjénben e3zes és eis, ¢jis alakokban van
meg (Lytkin 1952: 139). Az eis, ¢jis formak esetében korabbi es alakot kell
feltenniink, amelybdl az ¢z zongésiiléssel keletkezett. Az ejs (> ¢jis, eis) valto-
zatban a palatalizalt § alkotdelemeire bomlott: j + 5. V6. (SrSIK) jos ~ AV Ud jojs,
AV jojis, Vm jues, 1 jues *oTpsiii, ocTphie’; (u0.) vossa ~ Vm I voisa, AV vojisa,
Ud vejsa’ otkpeIThIi, packpeiTeiii’ (1. még WUo 348, 367). Szérvanyosan z < iz
is van: (Wied) roZ, ruz ~ ruiz ’Loch, Offnung’ (Uotila 1933: 167).

Az eses, e3 elemének tavolabbi rokonsaga: talan etimologiailag Osszetartozik
a kovetkezd szocsaldddal: ziirj. Sz -vo3: ker-ka-v. ’Raum vor dem Haus’ (ker-ka
"Haus’), P 03 *Vorderseite, Raum vor etw.”, KP u3 *Vorderraum, Vorderes’;
votji. Sz a3 K G a3 a? *Vorderteil, Vorderraum...’; finn otsa ’Stirn’ stb.



134 REDEI KAROLY

(KESK). A szdcsaladra vonatkozoan — a ziirj. ezes nélkiil — 1. UEW 339: *opca
"Vorder-, Vorderes, Vorderteil’ FP, ?FU. Az G&spermi alapnyelvre *o3 (>
*wos3/*uo3) tehetd fel. EbbOl a 3 palatalizalo hatasira *03 (> *wo3/*uo3)
fejlodott. A KESK szerint az Ospermire eredeti jelentésként ’mepembss,
(dacamgass, nBepb; eliilsd, homlokzatoldali ajtod’ tehetd fel. Az egyeztetést az teszi
bizonytalanna, hogy a (masodlagos) szokezdd v-nek az ezes szoban semmi
nyoma sincs. Talan az *o >*wo-(> ¢- > wg) hangvaltozis az ezes (< *03-0s)
szoban egyaltalan nem ment végbe, mivel mar nem éreztek Osszefiiggést az e3 (<
*03 < *0z) elotag és az 03 *Vorderes’ sz6 kozott.

348. Ziirjén kabackej jegar ’iszikos; Trunkenbold’

A cimként szerepld ziirjén kifejezést a kovetkezd forrasokbol tudom adatolni:
(Wied) kabaskej jegar ’Stammgast in der Schenke’, (WUo) Ud kabackej j.
’Schimpfw. der oft in der Schenke sitzt’, (Fokos-Fuchs) V kabackej j. ’Saufer,
Trunkenbold; ein stindig in der Schenke Sitzender’ (?»Schenken-Georg»), V
kabackej jergil ua., (SrSIK) SzKr kabackej jegar, Ud kabackej j. ’nibsinuna,
AIKOTOJIUK, IThSTHCTBYIOIIEIH 110 Kabakam’.

Ez a jelzOs szerkezet oroszbol valo atvétel: az eldtag az or. kabayxuii *kocs-
mai, csapszéki’ szoval azonos. Az utdtag (jegar) eredete mar nem ilyen vilagos,
am valami modon 6sszefligg az or. Eeop, Eeopuuii (= jegor, jegorij) *Georg’, 6or.
Jegorej, nyelvj. Jogor névvel. Ez a név a ziirjénben jogor, jegir, jogorej (Wied,
WUo, Fokos-Fuchs) alakvaltozatokban él. A ziirj. jogor alapjan orosz nyelvjara-
si jogor (ejtésben: jogar) alakkal kell szamolnunk, melynek a ziirjénben hanghe-
lyettesitéssel *jogar, jegar felelhet meg. Nem lehetetlen, hogy a jegar hangalaki
fejlédésére a jegra ’obi-ugorok (osztjakok és vogulok)’ szo is hatott (ez utdbbira
vonatkozodan 1. KESK).

349. Ziirjén Pamba °16g0 fiilii; mit hingenden Ohren’

A ziirj. (SrSIK) Ud lamba *Bucnoyxwii; 16g6 fiill, kajla’, lamba pon *Bucnoyxas
cobaka; 16g6 fulli kutya’ szamomra a megadott szotar Ud nyelvjarasa Osztrovo
falvabol ismeretes. A szobelseji mb és a szovégi a miatt nem tartozhat a ziirjén
nyelv 6si szokincsébe. Ugyvélem, hogy a lamba jurik-szamojéd jovevényszo,
vO. (Leht 231) O ldmpo-tta *mit den Fliigeln schlagen’, OP ldmpada *wedeln
(z.B. mit dem aus einem Giénsefliigel verfertigten Facher die Miicken vom
Gesicht weg)’, (Ter) lamba ’nBwkeHue BO3myxa, BeTep’, [amba ’CIyCTHTHCS
CIETeTh B3MaxmWBas KPBULIMH', 2. 'TIPOHUKHYTH BHYTph dyma (... O BeTpe),
B3MaxHYTh KPBUIAMH (O TITHIIC).
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350. Mordvin ¢ud’i-ved’ ’river’.

A foly6 neve mordvinul: (Paas) E lej, M [dj *Flul3, Bach, Schlucht’. E szonak
biztos megfeleldje van a lappban: N [eekke -*aeg- *depression, hollow (in terrain),
dell, valley’ (1. ldkd *Tal /eines Flusses/, Vertiefung” FW, UEW 685). Az urali
*joke *FluB> megfeleldje lehet a mordvinban a csak tulajdonnévként el6forduld
E jov ’der FluB Mokscha’ (1. UEW 99). A ?-lel idevont cseremisz szavakrol (KH
joya: j.-wat *flielendes Wasser, Flu’, B joyan-wiit *flieBendes Wasser’, KH U
joya- "flieBen, rinnen’, UEW 99) Bereczki (1991: 9-11) meggy6zden bebizonyi-
totta, hogy ezek egyrészt csuvasbol valo atvételek (joya- *flieBen’ < csuv. joy- ua.),
masrészt részleges tiikkdrforditasok a csuvasbol: joysn-wiit *flieBendes Wasser’ <
csuv. juyan Siv ua., joya-wat ’flieBendes Wasser’ > csuv. joy3-§iv. Ugyancsak
torokbol — bizonyara a bolgar-torokbol — valo tiikkorforditas a m. folyo, folyoviz is
(Bereczki: i. h. 10-11). A korai émagyarban megvolt még a *jo "Flu}’ szo (I.
MSzFE, UEW 99).

A mordvin-csuvas (bulgar-torok) kapcsolatok szempontjabol figyelmet érde-
mel a kovetkezé mordvin sz6 is: (MdWb) E cudi-ved’ E *Uber schwemmung,
FluB’ (¢ude- *flieBen, rinnen’, E cudi, M sudi *flieBend’), (Fischer — Gulya 74)
E tschudi-wied FluB’. A mordvin Osszetétel ugyancsak a csuv. juydn Siv
*flieBendes Wasser, Flul}’ tiikorforditasa.
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