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VÁNDOR ANNA 

Az antropológus Reguly adatközlői 

Schmidt Évának 

Az adatközlők és a tudomány 

A Reguly halála óta eltelt 150 esztendő nem volt elég ahhoz, hogy a kutató élet-
művének teljes egésze nyilvánosságra kerüljön. A megfejtetlen, majd a már megfej-
tett szöveggyűjtések annyira lekötötték a későbbi tudósok figyelmét, mint ha Reguly 
életműve másból sem állna, csak különböző nyelvű gyűjtött s z ö v e g e k ből (pl. 
Hunfalvy 1864; VNGy I–IV.; OH I–III.). Nagyritkán foglalkozott egy÷egy cikk a 
Reguly hozta t á r g y a k  csoportjával (pl. Semayer 1905, 1907; Balassa 1954; 
Kodolányi 1959), még ritkábban, többnyire évfordulós helyzetben szó esett az Urál- 
t é r k é p r ő l  (pl. Pápay 1906; Karelin 1996), de már p a l ó c  antropológiai és de-
mográfiai gyűjtésének (Reguly – Selmeczi Kovács 1994) vagy obi÷ugor d a l l am a i -
n a k  (Reguly–Lázár–Szíj 2000) publikálásához száz évnél is jóval több kellett. Az 
o b i ÷ u g o r  e mb e r t a n i  k u t a t á s o k a t  végzett Regulyról pedig csak elvétve 
olvashatók kurta utalások (pl. Bartucz 1963; Reguly – Selmeczi Kovács 1994: 11, 23). 

A magyar (de nemcsak a magyar) felfogásban még ennél is mostohább sors illeti 
meg magukat az adtaközlőket, noha nélkülük adat sincs a tudomány számára. Mun-
kácsi Bernát megtudakolta ugyan, mi is volt Reguly kísérőjének, Pachtiarnak a teljes 
neve (VNGy I: X), de ennél tovább csak annyiban ment, hogy több helyütt hálatelt 
szavakkal emlékezett meg saját nyelvmestereiről. Egyetlen olyan magyar kutatást is-
merek, amely az adatközlő személyének vizsgálata alapján gazdagította új ismeretek-
kel a szövegértelmezés addigi szintjét, ez Schmidt Éva írása Maksim Nikilovról. Ennek 
bevezetőjében állapítja meg a szerző Regulyról: „Korszakalkotó személyiséggé termé-
szetesen az adatközlői tették, mint minden más terepkutatót is” (Schmidt 2001: 100). 

Jómagam nem a szövegértelmezések gazdagítása irányába teszek kísérletet, ami-
kor Reguly koponyatani méréseinek alanyaival foglalkozom; az érdekel, milyen sor-
sok, tulajdonságok, családtörténet÷részletek, egyéni vagy családilag hagyományozott 
mentalitások tárhatók fel azokról az emberekről, felmenőikről és leszármazottaikról, 
akik Reguly koponyatani kutatásainak valamilyen oknál fogva adatközlőivé váltak. 

Vizsgálódásaim eredményeinek egy részét a Schmidt Éva születésének 60. évfor-
dulója tiszteletére Hanti÷Manszijszkban megjelentetett emlékkötetben oroszul tet-
tem közzé.¹ Oroszországi anyaggyűjtésem megkezdésekor Schmidt Évával konzul-
táltam az elgondolásomról, és mivel helyeselte, nekiláttam a kutatásnak. Ám az emlí-

 
1 A tanulmányban a következő adatközlőkről írtam: Ivaškov, Jakšin, Ëlkin, Jurkin, Kazimov, 

Kozlopov, Peršin, Salavarov (Vándor 2008). 
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tett publikáció részleges volta és korlátozott hazai hozzáférhetősége miatt, továbbá 
az azóta felbukkant adatok következtében szükségessé vált korrekciók és kiegészíté-
sek céljából jelen tanulmányomban annak a lényegét is összefoglalom. 

A dokumentum és ami benne van 

Érdeklődésemet Pápai Károly publikálatlan tanulmányának a kézirata (MTA KK 
Ms 4082/25) csigázta fel, amelynek 19. lapján a következő olvasható (1. táblázat).² 

A kézírás egyértelműen Pápai Károlyé, a táblázat tehát az ő másolata, miként ez 
a szöveg többi részének, illetve a Pápai÷hagyaték egyéb címeken és számokon őrzött 
részeinek a tüzetes áttanulmányozása során ki is derül. A táblázat eredetijét nem 
sikerült fellelnem. 

A táblázat adatsora a Pallas nagy lexikona (IX: 520) eligazításával válik értelmez-
hetővé: „Hüvelyk: a tizenkettedes mérték szerint egy lábnak tizenketted része, mely 
ismét 12 vonalra van osztva; a tizedes mérték szerint egy lábnak tizedrésze, mely 10 
vonalat tartalmaz.” A lexikon átszámítási táblázatának alkalmazásával, amelynek 
értelmében 1 m = 3,078 francia láb és 1 francia láb = 0,325 m, a Reguly÷táblázat 
milliméterben az alábbi információkat nyújtja³ (a neveket és a megjegyzéseket ezút-
tal elhagyom). (2. táblázat.) 

Sajnos azonban az antropológusokkal való konzultációk sora4 ugyanazzal hűti le 
szárnyaló bölcsészábrándjaimat, amit az antropológus végzettségű Pápai Károly már 
110 éve megállapított: „Becse ma már, a tudomány fejlődésével inkább csak történeti: 
mint első kísérlet az észak÷nyugat szibériai népek exakt anthropologiai megfigyelése 
terén, és mint egy magyar kutatónak első anthropologiai megfigyelései. […] Arról, 
hogy milyen mérőeszközt használt, nem találunk utalást” (MTA KK Ms 4082/19: 2). 

Néhány közérthető adat azonban konokul kelleti magát: a nevek, Reguly meg-
jegyzései, néhol a testmagasság. Németből magyarra fordítva, a hivatalos, oroszos 
névalakokat visszaállítva (ami az oroszországi levéltári adatokkal való azonosítást 
teszi lehetővé) és a mai átírási szabályokat alkalmazva a 3. táblázatbeli5 Reguly÷adatok 
alkotják vizsgálódásom kiinduló pontját. 

 
2 A megjegyzések eredetileg a táblázat utolsó oszlopában szerepelnek. A jobb olvashatóság 

érdekében választottam őket külön. 
3 Köszönöm Zahemszky Gábor matematikus segítségét az átszámításban. 
4 Köszönöm Gyenis Gyula (ELTE), Éry Kinga és Kustár Ágnes (Természettudományi Mú-

zeum Embertani Tára) szíves tájékoztatását. 
5 A táblázat *÷gal megjelölt adata nyilvánvalóan téves. Ilyen testmagasság soha nem volt a 

vogulok között. Az 1. táblázat első sorában ez olvasható: 5′15P. Ez az adat ebben a formában 
szintén téves. Mivel a láb és a hüvelyk között 12 a váltószám, ha az adat helyes lenne, akkor itt 
6′3P÷nak kellene állnia. Feltételezhetjük tehát, hogy a helyes alak ez lenne: 5′1,5P, vagyis a tize-
desvessző kimaradt. Ha ezt a korrekciót elfogadjuk, akkor Jurkin magassága 1665,5 mm volt, 
ami várakozásunknak teljes mértékben megfelel. (A szerk.) 
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 1. táblázat. „Craniocopische Tabelle 
über den lebenden Kopf nach Pariser Zolle gemessen 

(Von Anton Reguly) 

Schädel÷wirbel Sinnese Organe 

Vorder- 

haupt 

Mittel- 

haupt 

Hinter- 

haupt 

Längen des Gesichts÷Maase 
№ Name der Person 

Höhe Breite Höhe Breite Höhe Breite Schädels Nase Körpers 

Augen- 

höhlen- 

breite 

Ohr- 

wirbel- 

Breite Länge Breite Tiefe 

1 Petr Petrovits 
Jurkina 5P6X 4P5,5X 5P10,5X 5P1X 5P 3P11X 1′2P 2P2X 5′15P 4P1X 6P0,5X 4P8X 5P3X 4P5X 

2 Wasilji Mikitisch 
Bachtiarow 4P10X 4P2X 5P3X 5P1X 4P6X 3P6,5X 1′1P4X 1P8,5X 4′6P 3P10X 5P4,5X 4P0,5X 4P2,5X 4P6X 

3 Kirila Sălăwărow 5P3X 4P5X 5P6X 5P5X 4P9X 4P− 1′1P3X 1P7X 4′11,5P 4P− 5P9X 4P5X 4P8,5X 4P3X 
4 Vasili Kozlopow 5P5X 4P6X 5P9X 5P3X 4P9X 3P11X 1′2P5X 2P2X 4′8P 4P2X 5P6X 4P11X 4P9X 4P6X 
5 Alexei Kazimow 5P5X 4P10X 5P6X 4P11X 5P1X 4P7X 1′1P6X 2P3,5X 5′− 3P10X 5P6X 4P8X 4P8X 4P5X 
6 Alexei Jolkin 4P8X 5P1X 5P10X 5P6X 4P10X 3P11X 1′1P2X 2P1,5X 4′7,5P 3P10X 5P10X 4P10X 4P4X 3P11X 
7 Michail Jakschin 4P9X 4P6,5X 5P6X 5P− 4P7X 3P7½X 1′3X 1P11X 5′− 3P8X 5P3,5X 4P5X 4P6X 4P1X 
8 Danila Matweits 
Perschin 5P4X 4P6X 5P7X 5P3X 4P5X 4P− 1′1P2X 2P1,5X 5′2P 4P2X 5P9X 4P7X 5P2X 4P7X 

9 Jerozim Gawrilow 
Iwaschkof 4P8X 4P3X 5P4X 4P11X 4P3X 3P9X 11P10X 2P1X 4′5P 3P8X 5P1X 4P2X 4P1X 3P9X 

 
Bemerkungen 

1. 79 Jahr alt; gehört zu der Tserdinischen Wogulen. Lebt schon in 
Izba (Russisches Holzhaus). 

2. 60 Jahr alt, an der Lozwa in Toschimka derefna geboren; ist noch 
ein nomadizirender. 

3. 30 Jahr alt, ein Jäger, won Iwdel. 
4. Ostjak – 60 Jahre alt. Ein Renthier÷hirt der ostjaken Gregor auf 

dem Ural nahe des Iwdel÷Quellen. 

5. Ostjak. – 60 Jahr alt. Der reichste Ostjak, wohnt an der Wischera- 
Quellen. 

6. 85 Jahr alt, lebt am der Lozwa in Pänksăts÷paul. 
7. 35 Jahr alt, lebt an der Lozwa in Pänksätspaul. 
8. 42 Jahr alt. Aus dem Dorfe Perschini. Hat prachtvolle schwarze 

Augen. 
9. 42 Jahre alt. Aus dem Dorfe Perschini. Skrofulös.” 
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 2. táblázat. A Reguly÷táblázat adatai mm÷ben 

Schädel÷wirbel Sinnese Organe 

Vorder- 

haupt 
Mittel- 

haupt 
Hinter- 

haupt 
Längen des 

Gesichts÷Maase 

Hinter- 

haupt 
№ 

Höhe Breite Höhe Breite Höhe Breite Höhe Breite Höhe 

Vorder- 

haupt 
Breite 

Mittel- 

haupt 
Höhe Breite Höhe Breite 

1 148,95 120,74 159,11 137,67 135,41 106,07 379,16 58,68 2031,25 110,59 163,62 126,38 142,18 119,61 

2 130,90 112,84 142,18 137,67 121,87 095,92 361,11 46,26 1462,50 103,81 145,57 109,46 113,97 121,87 
3 142,18 119,61 148,95 146,70 128,64 108,33 358,85 42,88 1611,45 108,33 155,72 119,61 127,51 115,10 
4 146,70 121,87 155,72 142,18 128,64 106,07 390,45 58,68 1516,66 112,84 148,95 133,15 128,64 121,87 
5 146,70 130,90 148,95 133,15 137,67 124,13 365,62 62,06 1625,00 103,81 148,95 126,38 127,51 119,61 
6 126,38 137,67 157,98 148,95 130,90 106,07 356,59 57,55 1503,12 103,81 157,98 130,90 117,36 106,07 
7 128,64 123,00 148,95 135,41 124,13 098,17 331,77 51,90 1625,00 099,30 143,31 119,61 121,87 110,59 
8 144,44 121,87 151,21 142,18 119,61 108,33 356,59 57,55 1679,16 112,84 155,72 124,13 139,93 124,13 
9 126,38 115,10 144,44 133,15 115,10 101,56 320,48 56,42 1435,41 099,30 137,67 112,84 110,59 101,56 

3. táblázat. A vizsgálat alapadatai a Reguly÷táblázat alapján 

A név mai alakban Reguly megjegyzései 
Testmagasság 

(cm) 

1. Pëtr Petrovič Jurkin 79 éves; a cserdinyi vogulok közül való. Már izbában (orosz faházban) él. *203* 
2. Vasilij Nikityič Bahtijarov 60 éves, a Lozva mellett, Tosemka faluban született; még mindig nomadizál. 146 
3. Kirill Salavarov 30 éves, vadász az Ivgyelről. 161 
4. Vasilij Kozlopov Osztják. – 60 éves. Az osztják Gregor rénpásztora az Urálban, az Ivgyel forrásvidékén. 152 
5. Aleksej Kazimov Osztják. – 60 éves. A leggazdagabb osztják, a Visera forrásvidékén él. 162 
6. Aleksej Ëlkin 85 éves, a Lozvánál él Pänksăts÷paul÷ban. 150 
7. Mihail JakŠin 35 éves, a Lozvánál él Pänksätspaul÷ban. 162 
8. Daniil Matveevič PerŠin 42 éves. Persini faluból. Gyönyörű fekete szeme van. 168 
9. Gerasim Gavrilovič IvaŠkov 42 éves. Persini faluból. Görvélykóros. 144  
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A kiegészítő források 

A kitűzött célt – amit csak lehet, feltárni e kilenc ember kapcsán – két fő forrás-
csoport bevonásával láttam megközelíthetőnek. A hazaiak közül a legfontosabbak 
magának Regulynak az írásai: az MTA Könyvtárának Kézirattárában és Régi Köny-
vek Gyűjteményében őrzött terepnaplója, vagyis a Calendarium (MTA KK MNyt 
12°22) és kéziratos térképvázlatai (MTA KK MNyt 2rét 4/V). Ugyanitt található az 
antropológus Pápai Károly 44 évvel későbbi terepgyűjtéséből több remek portréfotó 
kartonra ragasztva, feliratozva (MTA KK Ms 4082/30), továbbá már említett kéz-
iratai (MTA KK Ms 4082/19, 4082/20–25). Pápai Károly felvételeinek másik részét 
a Néprajzi Múzeum etnológiai adattárának fotótára őrzi (NrM EA F2239). 

A másik forráscsoport oroszországi és szintén többelemű. A publikációk közül 
elsősorban Sokolova frátria÷tanulmánya (Sokolova 1983), Černecov terepnaplója 
(Černecov 1987), Pivneva összegzése a XVIII–XX. századi manysi populáció etno-
demográfiai folyamatairól (Pivneva 1999), valamint a „Kivégzettek könyve”, azaz a 
sztálini terror Tyumeny megyei áldozatainak két kötetes felsorolása (Goldberg 1999) 
alkotja; a kéziratosok közül saját oroszországi levéltári és anyakönyvi hivatali gyűjté-
seim, valamint fotóim és terepnaplóim.6 Természetesen más irodalmat is használtam. 

Az oroszországi kéziratos források csoportja magyar publikációként első ízben ke-
rül nyilvánosságra. Egyenetlenségének oka, hogy a levéltári és anyakönyvi hivatali 
dokumentumok roppant hiányosan, itt÷ott csak formálisan rendezett állapotban ma-
radtak fenn, s felhasználhatóságukat befolyásolják a személyiségi jogok is. Ezért a 100 
évnél fiatalabb, Oroszországban publikálatlan dokumentumok szereplőit csak kezdő-
betűikkel jelölöm. Akárcsak a manysikkal foglalkozó kutatások legnagyobb részéből, 
ebből a vizsgálatból is hiányoznak a Permben őrzött levéltári dokumentumok adatai. 

A mért személyek földrajzi jellemzői 

Magából a Reguly÷táblázatból nem világos, hogy a tudós hol és mikor mérte az 
embereket. Ám a földrajzi nevek egyértelműen a manysik nyugati csoportjára utal-
nak, akiknek kisebb része a hegység európai oldalához kapcsolódik (Jurkin „a cser-
dinyi vogulok közül való”7, Kazimov „a Visera forrásvidékén él”), többsége pedig 

 
6 Az adatközlőimtől származó információkra a Vándor Sz– kezdetű hivatkozások utalnak, 

a levéltári forrásokra az adott dokumentum jelzete. Köszönöm 1998 és 2006 közötti oroszor-
szági levéltári és terepkutatásaim támogatását két ízben a Kulturális Minisztérium, illetve az 
NKÖM Klebelsberg Kuno÷ösztöndíjának, négy alkalommal a Finnugor Népek Világkong-
resszusa Magyar Nemzeti Szervezetének. 

7 A {nnugrisztikai irodalomban a csoportmegnevezésekben általános terminológiai kettős-
ség tapasztalható: a szerzők hol a terület közigazgatási központjának, hol annak a folyónak ad-
nak csoportnév÷meghatározó szerepet, amely mentén a csoport él. 
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az Urálnak a Szibériához tartozó keleti részéhez (Bahtijarov „a Lozva mellett, 
Tosemka faluban született”, Salavarov „vadász az Ivgyelről”, Ëlkin és Jakšin „a 
Lozvánál él”, Peršin és Ivaškov „Persini faluból” érkezett). Reguly korában e terület 
egyik része a Permi, másik része a Tobolszki Kormányzósághoz tartozott, erről 
tanúskodik az ún. Laskij÷térkép (MTA KK Tört., Földl. Laszkij 4÷r. 2. sz.), amelyet 
Reguly Permben kapott 1843. november 11÷én (MTA KK MNyt 12°22: K78). A tér-
kép nagy üres felületei mutatják, hogy az orosz hatalom elvben legérdekeltebb helyi 
intézményei mennyire gyengén ismerték az államnak az őslakosság által lakott terü-
leteit. Ez is jelzi Reguly 1846÷ban Szentpéterváron kiadott Északi÷Urál÷térképének 
(Reguly 1846) korszakos jelentőségét. 

Ma ez a terület közigazgatásilag részint a Permi Kormányzósághoz tartozik, 
részint Szverdlovszk megye legészakibb részét alkotja az Ivgyeli járásban, részint 
Hanti÷ és Manysiföld autonóm körzet nyugati határzónájában fekszik. Az utóbbi 
helyen élők szerepelnek leginkább a kutatásokban. Az Ivgyeli járásban élő manysik 
lélekszáma a 2002÷es népszámlálási adatok internetes közlése szerint 259 fő, közü-
lük 256 beszéli az anyanyelvét. A helyzet szinte ideálisnak látszik, csakhogy egy év-
tizeddel korábban itt kb. 170÷en voltak (Novikova 1993), az ún. Alekseev÷jelentés 
pedig mindössze 131 manysiról tud ezen a vidéken (Székely 2006). A mai Permi 
Kormányzóság területén a 20. század első negyedének kb. 80 manysijával szemben, 
akik hagyományosan a Visera és a Csuszovaja felső folyása mentén éltek, a 2002÷es 
népszámlálás összesen 31 elszórtan élő manysit talált, közülük alig valaki beszél 
eredeti anyanyelvén. A lélekszámcsökkenés ellenére is akad el nem oroszosodott 
manysi család, amelynek tagjai még tartják magukat a Visera felső folyásán (Nega-
nov et al. 2008: 13–14). 

A Reguly által mért csoportnak ez a közigazgatási határhelyzete az orosz koloni-
záció kezdete óta folyamatosan kedvező feltételeket biztosít(ott) a hagyományos 
életmódhoz ragaszkodó manysi családok rejtőzködő erdei életéhez. 

A földrajzi nevek némelyike további kommentárt igényel, ehhez részben Reguly 
majdani térképének a helyszínen készített előtanulmányai (MTA KK MNyt 2rét 4/V) 
nyújtanak segítséget, részben pedig az azóta eltelt időszak térképészeti és egyéb kiad-
ványai. Legkevésbé a nyomtatott Reguly÷térképet tudtam használni: számomra 
néhol nagyítóval is olvashatatlannak bizonyult. 

Az Urál gerincétől nyugatra, a Kolva jobbpartján fekszik C s e r d i n y  városa, 
közel ahhoz a helyhez, ahol a Kolva a Viserába torkollik. 1451÷ben említik először 
komi÷permják településként, amelyet Fëdor Pëstrij moszkvai vajda és csapata 

 
8 Itt és a továbbiakban a Calendarium Karelin÷féle átiratának lapszámaira vagyok kénytelen 

utalni. A kutatásom időszaka ugyanis egybeesett a szövegkiadás előkészítésének periódusával, 
amikor az eredeti Reguly÷szöveg nem volt hozzáférhető, sőt az átirat fénymásolatához is csak 
Schmidt Éva jóvoltából sikerült hozzájutnom. Így sem Karelin olvasatát, sem a lapszámozást 
nem állt módomban ellenőrizni. Ezért inkább a dátumokat, mint előfordulási helyüket hang-
súlyozom, illetve a lapszámok K betűjele mutatja, hogy az átiratra hivatkozom. 
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1471÷ben foglalt el. Az Urál÷vidék középső részének e legrégibb orosz közigazgatási 
központja 1535 óta városi rangú település (Matveev 1980: 281–282). A Visera men-
tén élő manysiknak Cserdiny volt az orosz közigazgatási központja. A hely aligha-
nem már a 9. században is lakott volt (akkor persze még nem oroszok által), mert 
stratégiai szempontból ideális: északra a Kolvát mint vízi utat használva a Pecsora 
medencéjét lehet innen ellenőrzés alatt tartani, délre a Kámán a Volga és Moszkva 
felé nyílt út, keletre pedig az Ob medencéje és Szibéria távolabbi területei irányában 
(Brumfield 2007: 7). 

A V i s e r a  az Urál gerincének közelében, csaknem 1000 m magasan ered, és 
több mint 400 km hosszan folyik délnyugati, majd déli irányba, míg Szolikamszktól 
északra a Kámába ömlik. Neve talán számi, illetve szamojéd eredetű, ebben az eset-
ben azonos és hasonló hangzású társaival együtt ’északi, északon eredő folyó’÷t jelent 
(Matveev 1980: 60–63). 

Alig északabbra, a gerinc túloldalán ered, majd délkelet, néhol dél felé tart a 
L o z v a . A név csak fenntartásokkal magyarázható akár a komi, akár a manysi 
nyelvből (Matveev 1980: 158–159). A folyó jobbról, az Urál felől előbb a Vizsajt, 
majd az Ivgyelt fogadja magába. Ez utóbbi torkolatánál helyezkedik el a mai Ivgyel 
városa, amely 1847 és 1943 között Nyikito÷Ivgyelszkoje néven nagyközség volt. 
Létrejöttét az 1830÷as években a környéken kibontakozó aranymosásnak köszön-
heti. Az orosz összetett falunév első tagja a területet kiaknázó tulajdonosra, Nikita 
Vsevoložskijra utal (Vesnovskij 1903: 92; Matveev 1980: 99–100). A városnál a Lozva 
újra délkeleti irányt vesz, majd miután jobbról a (Déli) Szoszva vize is beleömlött, 
Tavda néven torkollik a Tobolba, az pedig Tobolszknál az Irtisbe. 

P e r s i n i  település (ma Persino nagyközség; a végződés mutatja, hogy Reguly 
korában Persini jurti) szintén az Ivgyel torkolatának közelében fekszik, kb. 10 km÷re 
délnyugatra a várostól, a Lozva jobb partján (Szv. o. А 2000: 19А, В). Az orosz köz-
igazgatásban használt településnév és eredeti lakosainak családneve összefügg, mi-
ként ezt az egyik mért személy, D. M. Peršin vezetékneve mutatja. A helyzet az 
orosz nyelvből magyarázható. Csaknem fél évszázaddal Reguly után Munkácsi Ber-
nát is még Pēršä alakban jegyezte fel közép÷lozvai adatközlőjét (pl. VNGy IV/2: 
261), ebből a névből az orosz nyelvű családnévalkotás egyik lehetősége szerint ÷in 
képzővel hozható létre a szabályos Peršin családnév, abból pedig a birtokviszonyt 
kifejező egyik lehetőség eredménye a Peršini jurti ’Peršáék, Peršinék faluja’. Ez a 
tulajdonosra utaló orosz településnév÷típus egyáltalán nem általános az obi÷ugor 
nyelvekben, igen gyakori a területre vonatkozó 19. századi orosz dokumentu-
mokban, és mind a névanyag, mind a települések jelentős része eltűnt a szovjet kor-
szakban. A település manysi neve: Tōraχ÷paul (Černecov 1987: 260). 

Tosemka nevű folyó több is van az Urál keleti oldalán (az azonosíthatóság érde-
kében a mai térképek névhasználatával): a Szevernaja ’északi’ Tosemka a Malaja 
’kis’ és a Bolsaja ’nagy’ Tosemka összefolyásából keletkezett, és az Ivgyelnek is van 
Tosemka nevű bal oldali mellékfolyója. A lozvai manysik nyelvén az Északi÷ és a 
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Nagy÷Tosemka neve tåmp÷ūsiη (WWb 1986: 653), a Kis÷Tosemkát viszont popėη÷jā- 
nak (WWb 1986: 483), Пупунлынъя÷nak nevezik, ami ’bálványos folyó’÷t jelent 
(Маtveev 1980: 248–249). Szverdlovszk megye mai atlaszában Tosemka nevű tele-
pülés egyáltalán nincs, ezért Bahtijarov falujának helymeghatározásában Reguly 
kiadatlan térképvázlatai nélkül csak találgatásokra volnánk utalva. 1938÷ban azon-
ban még „Tosemkában van a tuzszovjet [kb. ’őslakosság÷tanács’] […], iskola, egész-
ségügyi állomás, bolt, állategészségügyi állomás (most égett le), bölcsőde, orosz is-
kola. A manysi iskolában 21 tanuló van […]. A iskolának van internátusa, étkezdéje 
a gyerekek számára. […] Pontosabban nem is bölcsőde, hanem gyermekotthon. […] 
Igen, fel fog merülni, hogy odébb kell költöztetni a falut. Kiégett a rénzuzmó, nincs 
mit enniük a réneknek” (Černecov 1987: 262).9 

A hagyományos életmódot folytató manysik egy adott helyen tűzvész nélkül is 
legfeljebb pár évtizedig tudtak és tudnak megélni. Ennyi idő alatt mindenképp el-
használódnak a környezeti források, elsősorban a tűzifa fogy el, és átláthatóvá válik 
a terület (Sz–2006: 25–26. Prokop Timofeevič Bahtijarov [sz. 1956] szíves közlése). 
Tehát Tosemka falu is csak Reguly ottjártakor volt pontosan az általa jelölt helyen, 
hosszabb időtartamot vizsgálva 20÷30 km÷es körzetben keresendő. 

A Reguly által először Pänksăts÷paul÷nak, másodszor Pänksätspaul÷nak leírt tele-
pülést azonban, amely Ëlkin és Jakšin faluja, még utalásként sem sikerült másutt 
fellelnem, mint Reguly kéziratos térképvázlatán. Megtalálásához a Lozva említése 
adja az iránytűt. 

A mért személyek nemzetiségi összetétele 

Nem minden személynél szerepel nemzetiségi meghatározás: Jurkin „a cserdinyi 
vogulok közül való”, Kozlopovot és Kazimovot osztjákként említi a táblázat. Ez a 
mért személyek egyharmada, a többieknél Reguly bizonyára feleslegesnek érezte 
a nemzetiségi besorolást, mert a tudomány akkori állása szerint magától értetődő-
nek tekintette: az Urál gerincén túl errefelé nyilvánvalóan voguloknak kell lenniük. 

Az osztják szó azonban elgondolkodtató. Ma rendszerint a hanti népnév szino-
nimájaként használjuk. Ennyire nyugati hantik azonban kevéssé férnek össze mai 
tudásunkkal. Csakhogy Reguly maga az Északi÷Szoszva felső folyásának medencé-
jében élő manysikat is osztjákoknak nevezi, akik szerinte csak nyelvjárásukban kü-
lönböznek a lozvai manysiktól (Тоldy 1850: LXXXI). E népnév tehát kézirataiban 
két jelentésben fordul elő; a Reguly÷kéziratról készült Pápai÷másolatban nagyon 
nagy valószínűséggel az Északi÷Szoszva és a Szigva (mai térképeken: Ljapin) felső 
szakaszán élő vagy onnan származó vogulokról, azaz a mai fogalmaink szerinti 
manysikról van szó. 

 
9 A Tosemka név a VNGy IV/2.÷ben minden előfordulási helyén Tomenka alakban, a WWb- 

ben Tosenyka alakban szerepel. 
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A mért személyek tehát mind nemzetiségi hovatartozásuk, mind földrajzi kötő-
désük alapján Regulyval csak a kutatóútja legelején kerülhettek kapcsolatba. A ké-
sőbbiektől eltérően erről az időszakról a Calendarium napra pontos információkat 
nyújt. Előtte azonban még valamit meg kell vizsgálnunk. 

Mit is akart Reguly? 

Minek kellettek Regulynak az antropológiai adatok? Minek mért koponyákat? 
A nyelv megismerésén kívül mit tervezett még, hogy pontos és teljes képet kapjon 
azokról a népekről, amelyekkel az ő ioúkorára már nyelvrokoni „hírbe hozták” a 
magyarokat? Munkácsi igen alapos vizsgálódás után állapítja meg: „mintha a nyel-
vészeti anyag szerzése nem is alkotott volna szemében különálló fontos célt, hanem 
első sorban eszközt a néphagyományok megértésére. Nem csoda, hiszen már első 
benyomásai után úgy volt meggyőződve, hogy a vogul nyelv »rokonsága a magyar-
ral minden kétségen felül áll«” (VNGy I: VII). 

Reguly maga 1843÷ban nyelvészeti kutatási szándékainak ismertetése után így ír 
terveiről a Magyar Tudományos Akadémiának: „Különös figyelmet kívánok fordítani 
e népek természettani viszonyaira is, s e népcsaládból egy koponyagyűjteményt sze-
rezni össze, fejméréseket tenni s gipsznyomatokat venni, minek csinját itt magamévá 
tettem. Ezt szép volna a többi borealis népekre, tán Szibéria minden népeire kiter-
jeszteni (ha t. i. módom lenne egész Szibériát megjárni): mely úton idővel a polaris 
népekről, vagy tán tovább is menve a turán népclassisról, mi bizonyosan nem haladja 
még túl nemzeti érdekeinket, olly munka támadhatna, melly Mortonnak az ame-
rikai népekről írt munkáját bizonyosan felülhaladná.” (Idézi Тоldy 1850: LX–LXI). 

Vagyis, akárcsak mindmáig sokakat, Regulyt többek között az is foglalkoztatta, 
van÷e vérségi kapcsolat, genetikai rokonság azok között, akiknek a nyelve rokon 
lehet. Egybevetve ezt a tényt azokkal az utasításokkal, amelyeket az MTA tudósai 
még 1841. május 3÷án fogalmaztak meg Reguly számára (Oszkó 2004), megállapít-
hatjuk, hogy a rokonság antropológiai, kranioszkópiai, más szóval természettudo-
mányos megközelítése – egybevetve a pesti akadémikusok nyelvészeti, történelmi, 
régészeti, numizmatikai, könyvészeti stb. szempontjaival – Reguly saját elgondolása 
volt. Megszületésében aligha vonható kétségbe Karl Ernst von Baer (1792–1876) 
pétervári akadémikus, természettudós hatása, akitől Reguly a gipszmaszk készíté-
sének módját is elsajátította (Reguly – Selmeczi Kovács 1994: 9), s aki más módon, 
többek között anyagilag is támogatta a magyar ioút. 

Reguly gipszmaszkjainak, ha el nem kallódtak volna, az antropológia ma is hasz-
nát vehetné. Csakhogy gyűjtésének több más darabjához hasonlóan tönkrementek, 
nyomuk veszett. „Gipszlenyomatainak sorsáról nem tudunk” – sajnálkozott már 
Pápai Károly is (MTA KK, Ms 4082/19: 2). A tárgyak hiánya ellenére azonban ér-
demes foglalkozni velük, ugyanis az eljárás ismerete nélkül nem érthetők sem a 
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Calendarium bizonyos bejegyzései, sem a helyiek némely cselekedete. Ahhoz, hogy 
valaki „élő fejek”÷ről készítsen gipszmaszkot, először is égetett gipszre van szüksége, 
amelyet akkoriban a termésgipszből ahhoz hasonlóan állítottak elő, mint ahogy 
például a fából a faszenet: lassú, lefojtott tűzzel kiégették. A személy arcát, akiről a 
gipszmaszk készül, vastagon be kell kenni zsírral vagy zsíros krémmel, és a szem-
pilláit, szemöldökét, haja szélét, esetleges szakállát÷bajuszát gondosan le kell takarni 
papírral, különben minden haj÷ és szőrszála beleköt a szilárduló gipszbe, s a folya-
mat végén fájdalmasan kiszakad. A gipsz felvitele előtt az orrlyukakba szalmaszálat 
vagy más üreges csövet kell helyezni, hogy az illető meg ne fulladjon. Ezután a gip-
szet össze kell keverni vízzel, s a folyékony masszával egyenletes rétegben be kell 
kenni a modell arcát, nyakát, mellkasának felső részét. Aki erre a megpróbáltatásra 
vállalkozik, annak 10÷15 percet kell tökéletes mozdulatlanságban kibírnia, hogy 
előállhasson a maszk – negatívban. A negatívba ezt követően híg agyagot öntenek, 
s miután a gipsz magába szívta a vizet, az agyag pedig kiszáradt, a gipszréteget 
letördelik az agyagról, s ezzel elkészült az élő személy arcának a fotónál is hitele-
sebb, háromdimenziós, égetetlen agyag másolata.¹0 

Alighanem ez a hitelesség vezetett pár hónappal később egy olyan konfliktus-
helyzethez, amelybe a Pelimen került Reguly. Az egyik faluban az asszonyok kések-
kel fogadták, alig lehetett lecsillapítani őket. Kiderült, a kutatót megelőzte az a hír, 
hogy jár÷kel ezen a vidéken egy ember, akinek korlátlan hatalma van mások felett: 
„tetszése szerint vagdalja le fejeiket, azokat gipszbe takarja s ládában magával viszi” 
(Toldy 1850: LXXIX–LX). A helybeliek számára ismeretlen kutatási módszer és 
eljárás idegen volt és ma is idegen a világfelfogásuktól. „Az anyaggyűjtésben nehéz-
séget okozott – panaszolja az antropológus Pápai 44 évvel Reguly mérései után – a 
nép bizalmatlansága az ily féle vizsgálattal szemben” (MTA KK Ms 4082/31–32: 2). 
(Ma sem mindenki engedi magát még fényképezni sem.) Az eljárás kellemetlenségé-
nek és a pelimi asszonyok indulatának fényében azok az emberek, akik megenged-
ték, hogy Reguly gipszmaszkot készítsen róluk, még inkább rászolgálnak az utókor 
megbecsülésére. 

Az antropológiai tanulmányok célját szolgáló másik eszköznek, a koponyagyűjte-
ménynek a létrejöttéről Toldy számol be: Bogoszlovszkojéban kapott Reguly két 
vogul „kaponyát”, melyet a Protasov bányaigazgató vezette észak÷uráli expedíció, 
amely 1829 óta majd minden évben aranyat keresett a területen, hozott valamelyik 
kirándulásáról (Toldy 1850: LXX).¹¹ Ennek azért van jelentősége, mert obi÷ugor 
tudósoktól nemegyszer hallottam több hajdani és kortárs hazai és külföldi terep-
kutató – köztük Reguly – súlyos betegségét és/vagy korai halálát azzal magyarázni, 
hogy koponyákat szed(et)tek ki az osztják vagy vogul sírokból. A fentiek ismereté-
ben Reguly korai halálára e magyarázat még feltételezésként sem igaz. 

 
10 Köszönöm Huszár Andrea szobrászművész szíves tájékoztatását. 
11 Éry Kinga és Kustár Ágnes szíves tájékoztatása szerint a koponyákat ma a Természet-

tudományi Múzeum őrzi. 
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A mért személyek, felmenőik és leszármazottaik a kiegészítő forrásokban 

Pëtr Petrovič Jurkin (203 cm) – 79 éves; a cserdinyi vogulok közül való. Már izbában 
(orosz faházban) él.  

A Pápai÷féle másolatban Petr Petrovits Jurkina néven szereplő férfiról a Calenda-
riumban számos adatunk van magától Regulytól. 

Első találkozásuk ideje 1843. december 11., pontosan egy héttel Reguly érkezése 
után; a helyszíne Vszevolodo÷Blagodatszkoje, Reguly első szibériai állomáshelye a 
manysik földjén; a falu másik neveként ezt írja naplójába: Zaozerki (Reguly 12°22, 
K: 11). A falu a 61. szélességi foktól valamivel délebbre fekszik, és nevét egykori bir-
tokosáról, Vsevolod Andreevič Vsevoložskijról kapta. A család aranykitermelési 
engedéllyel rendelkezett az ún. Zaozjorszkaja (’tavon túli’) telep területére, amely-
nek 150 ágyas elhagyott kórháza, raktár÷ és irodaépületei megérték a 20. század 
elejét (Vesnovskij 1904: 411). A Zaozjorszkaja (kny. Zaozerki) megnevezés a kör-
nyék tavaira utal: a fenyvesekkel borított dombos táj festői völgyeiben több jelentős 
méretű tó található (Szv. o. A 2000: 17E, 18В–Д). 

A Szentpétervártól Vszevolodo÷Blagodatszkojéig tartó 67 napos utazás kipihe-
nésére, a berendezkedésre és a mai fogalmak szerinti „állomásozó terepmunka” 
megszervezésére Reguly egy hetet fordít. Ám beszélgetései még e rövid pihenő alatt 
is a számára fontos dolgokról – a Viseráról, a „gazdag Alexei”÷ről – szólnak. Aztán 
december 11÷én, szombaton megérkeznek Jurkinék, Reguly első adatközlői. A tudós 
egész nap velük foglalkozik, délután gipszet égetnek, hogy másnap megcsinálhassa 
Jurkin büsztjét. Ebben az esetben természetesen nem mellszoborra kell gondol-
nunk, hanem a mellkasra is kiterjedő gipszmaszkra, lenyomatra. Vasárnap, 12÷én 
Reguly 29 °C÷os fagyot jegyez fel naplójába. Valamint azt, hogy Jurkin büsztje kész, 
s kranioszkópiai, azaz fejmérettáblázatot állít össze magának. Másnap elengedi 
Jurkint (MTA KK MNyt 12°22, K: 11). Együttműködésük első periódusa ezzel véget 
ér. Az időszak jelentősége más nézőpontból: Reguly antropológiai vizsgálódásainak 
kezdőnapjával, azaz 1843. december 12÷vel, vasárnappal kezdődik meg a magyar 
tudomány történetében az obi÷ugor népek t e r e pkutatása. 

Együttműködésük második szakaszára mintegy másfél hónappal később, 1844. 
február 15–20–án kerül sor, s a helyszíne ekkor is Vszevolodo÷Blagodatszkoje, ahon-
nan Reguly 21÷én indul tovább az irbiti vásáron keresztül Tobolszkba. A 79 éves 
Pëtr Petrovič érkezése másnapján olyan részeg, hogy Reguly rezignáltan állapítja 
meg naplójában: „nincs mit kezdeni vele”. Jurkin énekeit azonban már 17÷én és 
18÷án szorgalmasan írja. Vasárnap, február 20÷án pedig Jurkin más vogulokkal 
együtt elutazik (MTA KK MNyt 12°22, K: 14). 

Ám ez sem az utolsó találkozásuk. Mikor egy év múlva, 1845÷ben Reguly vissza-
indul Szibériából Oroszország európai részére, útba ejt néhány ismerőst. Február 
24÷én többek között Jurkint is. Kettejük emberi kapcsolata tehát Reguly búcsú- 
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kézszorítási igényében is kifejeződött. Ezért semmiképpen sem érthetek egyet 
Munkácsi állításával arról, hogy ez hűvös kapcsolat volt. 

A finnugrisztika Jurkint mint a Reguly által gyűjtött szövegek egyik legfontosabb 
adatközlőjét tartja számon. A tőle gyűjtött énekekből Hunfalvy többek között a 
Rés÷poag, Jévur jéri, Säuľt÷päng tining kum jéri, Ag÷jéri, Märiekem jéri, Pimenten 
jéri, Tuhtit náj, Tarom sátmel, Kát÷poál jéri, Tarom kunnä saát pi jéri, Luoptit jéri, 
Saát šoarp äk lajln tušts címűeket említi (1864: 68–69). Munkácsi már 16 énekről ír 
(VNGy I. 1902: XI–XVI), és Reguly sokáig publikálatlan vogul dallamgyűjtemé-
nyében az 1. és a 8. számú is Jurkin adatközlésének bizonyult (Reguly–Lázár–Szíj 
2000: 47–49; 54). 

Ez a hatalmas énekrepertoár mutatja, hogy Jurkin olyan közösség tagja volt, 
amely a heves és erőszakos pravoszláv térítés ellenére még őrizte és jól ismerte 
hagyományait, gyakorolta szokásait. A ténynek csaknem egykorú szakirodalmi 
nyomai vannak. Gluškov említette a cserdinyi manysik rendszeresen visszatérő, 
nagyközösségi jellegű ünnepeit, amelyekre minden környékbeli manysi és nyenyec 
össze szokott gyűlni, s amelyeket 3, 7, 12 évente szoktak tartani. Ljubarskih pedig 
feljegyezte a permi, cserdinyi vogulokról, hogy az áldozataikat az erdei szent helye-
ken szokták bemutatni, a szellemek fából készült ábrázolásai előtt, ezek azonban 
nem a nagyközösségi ünnepek voltak, hanem azok, amelyeket mindegyik falu, 
időnként pedig egy vagy két falu együtt évente háromszor vagy négyszer is el szokott 
végezni (idézi Sokolova 1983: 110, 136). 

Pëtr Petrovič Jurkin magánéletének egy szakaszáról szól felesége sorséneke, 
amelyben a fiatalasszony elmondja, kezdetben nem szerette a férjét. „Nem kedvelem, 
[mert] vén ember” – mondta nénjének, akihez visszaszökött. Mikor a férje hosszú idő 
múltán rátalált, így érvelt a fiatalasszonynak: „az efféle bolond gondolatodat félre-
tedd; / hiszen én téged sem nagy fával meg nem vertelek, / sem kis fával meg nem 
vertelek”. Újrakezdték közös életüket, s a fiatalasszony „akkor eszesedett meg […], 
[gondolata] immár a jövőre irányúlt” (VNGy IV/1: 24–27). A Reguly adatközlőjével 
való azonosságot Munkácsi egyértelműnek tekinti (VNGy I: Х), szerintem azonban 
nem egészen az; Reguly ugyanis Pëtr Petrovičként írta be kranioszkópiai tábláza-
tába az 1843÷ban 79 éves, tehát 1764÷ben született férfit, a Munkácsi által XVIII. 
sorszámmal jelzett női sorsének adatközlője, Anisja Vasil’evna Ukladova viszont 8ot 
8otoriś÷nak ejtette „A »Tat÷torkolat÷falusi« (Lozva÷)alvidékről való nőtől, Jurkin 
feleségétől, Szemjon÷leány Heléntől énekelt ének”÷ben szereplő férj nevét. Ez lehet 
a Pëtr Petrovič egyéni, sőt akár általános ejtésmódja is, ám az sem zárható ki, hogy 
a vénnek minősített férj esetleg Fëdor Fëdor[ov]ič, netán Pëtr Fëdor[ov]ič vagy 
fordítva. Sőt az sem zárható ki, hogy Reguly hallotta félre a név valamelyik elemét. 

Jurkinokról több helyről is vannak történelmi adatok. Az 1607÷es nagy orosz-
ellenes felkelés leverése után, mikor az oroszok az addigi Kunovati–Ljapini Fejede-
lemséget megtorlásként három volosztyra, adókerületre osztották fel, az új Podgo-
rodnaja ([Berjozov] ’város környéki’) adókerület fejedelmi pozíciójába a Jurkinok 
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kerültek (Perevalova 2004: 42–43). Pascsercevi jurtiban (Podgorodnaja adókerület) 
a 19. század végén 1, a 19. század első felében 2 házasságkötés fűződik a nevükhöz 
(Sokolova 1983: 196). Az Északi÷Szoszva bal partján, „2 versztával a jelentéktelen 
Ugor patak torkolata alatt [a mai Nyakszimvol és Anyejeva közötti szakaszon] fek-
szik Tobolgyinszkije jurti; az itteni másfajúak a réneken és kutyákon kívül lovakat 
tartanak. A szénát a Szoszva mentén és Anijevszkije jurti körül kaszálják”. (Dunin- 
Gorkavič 1910/1996: II/275). Itt 1794÷ben 1 háztartásban 6 fő, köztük 2 házaspár 
élt. Leszármazottaik a 19. század első felében 2 házasságot kötöttek, a század második 
felében egyet sem (Sokolova 1983: 175), vagy csak nem maradt fenn róla adat. A falut 
elvben a Mos frátriához tartozók lakták, ám a máshonnan betelepültek, köztük a 
Jurkinok is, a Por frátriát képviselték (Sokolova 1983: 17). A falu manysi neve 
Pupχәη÷jā÷paul, Puppәη÷ja÷paul (VNGy IV/1: 437, IV/2: 58), popėη÷jā÷paul (WWb 
1986: 483) volt. E falu Jurkin nevű lakosairól az adóösszeírási adatokból az állapít-
ható meg, hogy 1782÷ben még Maločupreev néven szerepeltek (4. revízió),1816÷ban 
(7. revízió) Prokopij [Jurevič] Maločupreev apai neve alapján már Jurkin÷okként 
tartották őket számon, az 1858÷as 10. revízió során pedig azt jegyezték fel, kénysze-
rűen távol vannak (Perevalova 2004: 374). Hogy mindezek a Jurkinok rokonok÷e, 
az adatokból nem egyértelmű, csak feltételezhető. 

Munkácsi említi: „Jurkin falva a halála után elpusztúlt Tat÷tit÷paul (oroszúl: 
Юрта Юркина) volt, hol még a Szalavár÷család is lakott” (VNGy I: Х). A Munkácsi–
Kálmán÷féle helynévjegyzékben ez a falu nem szerepel (VNGy IV/2: 56–69). 
Szverdlovszk megye Ivgyeli járásában azonban ma is létezik egy kis falu Jurkino 
néven: a Lozva bal partján, az Ivgyeltől északra fekvő Polunocsnojétől pár kilomé-
terre kelet÷északkeleti irányban; esetleg ugyanott, ahol Reguly korában volt. A fo-
lyót ugyanis, amelynek torkolatához közel fekszik a falu, a mai atlasz Bolsaja Tatá-
nak jelzi (Szv. o. A 2000: 12Д). 

Kirill Salavarov (161 cm) – 30 éves, vadász az Ivgyelről. 

A Calendarium tanúsága szerint a fiatal ivgyeli vadász 1844. január 3÷án érkezik 
meg Vszevolodo÷Blagodatszkojéba Regulyhoz az osztják Hossopov társaságában. 
Január 5÷én a vogulok Kästnernél teáznak, délben elutaznak. Reguly szorgalmasan 
írja az énekeket, amit 7÷én fejez be (MTA KK Mnyt 12°22, K: 12). 

A háromnapos közös munka nem sokkal később más körülmények között foly-
tatódik: január 14÷én Reguly „Nikitinskibe” utazik (ezt a helységet nem tudom azo-
nosítani mai településnévvel), másnap onnan „Sapsába” megy, ami a majdani Ivgyel 
város manysi neve (Matveev 1980: 99; VNGY IV/2: 62), majd késő este érkezik 
Platonhoz (nem írja, hová, nem rögzíti a családnevét sem). 16÷án, vasárnap oda 
érkezik meg Matvej a Tapsz÷járól (a folyó a mai térképeken Tapszujként szerepel), 
és Reguly vele utazik tovább „Kirill Szalavarovhoz, ahol ott van a Gazdag Alekszej, 
Kurikov és…”. 
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A Karelin÷féle átirat itt zavarossá válik. Szerepel benne egy jellemzően ezen a 
vidéken előforduló családnév, az Ukladov egy értelmezhetetlen végződéssel, egy v  
betű önálló szóként (a német von rövidítése volna?), majd egy földrajzi név: a Vizsaj. 
Ez az Urál mindkét oldalán több folyó neve vagy nevének része, a komi÷permjákban 
’szent folyó’ jelentéssel (Matveev 1980: 57–58). A Lozva÷vidékhez köthető Vizsaj 
az Urál egyik legszentebb pontjának, az orosz térképeken Molebnij kamenyként 
jelzett hegy (’imádságos kő’, tkp. ’áldozóhelyül szolgáló hegy’, manysiul is ’szent 
hegy’ – Matveev 1980: 173–174) gerincének a közelében ered, és kisebb÷nagyobb 
kanyarokkal folyik kelet felé a Vizsaj nevű mai faluig, ahol balról a Lozvába ömlik 
(Szv. o. A 2000: 10А–Б, 11А–Б).¹² A Kirill Salavarovnál megbeszélt találkozónak 
tehát volt egy vagy több Ukladov családnevű résztvevője is, aki(k) a Vizsaj folyóhoz 
köthető(k). 

Másnap Reguly némi kitérővel visszatér Vszevolodo÷Blagodatszkojéba, majd újra 
Platonhoz megy, és Sapsába, ahonnan lázasan érkezik haza, pár nap kiesik a munká-
ból. Már lábadozik, amikor január 25÷én este megérkezik Kirill Salavarov a Gazdag 
Aleksejjel. Velük van Salavarov fia és egy tolmács is. „Miután letettem magam – írja 
másnap Reguly a naplójába –, a vogulok Alekszej költségére leitták magukat”. Csak 
január 27÷én kezdenek tehát dolgozni, és a vogulok egészen 30÷án délutánig marad-
nak, akkor utaznak el. Reguly pedig „valamiért szomorúan” bandukol az orvoshoz, 
vendégségbe÷e, vagy vizsgálatra, nem írja (MTA KK MNyt 12°22, K: 13–14). Sala-
varovval többé nem találkoznak. 

Nem valószínű, hogy Kirill Salavarov is abban a Tat÷tit÷paulban lakott, amelyet 
Munkácsi Jurkin és a Salavarovok falvaként említett, ugyanis Reguly nem lozvai-
ként, hanem ivgyeliként határozta meg kranioszkópiai táblázatában. A Calendarium 
adatainak áttekintése után pedig arra következtethetünk, hogy Reguly az első talál-
kozásuk alkalmával (1844. január 5–7.) mérhette Salavarov koponyáját, amikor az 
osztják Hossopovval együtt érkezett meg Regulyhoz. Hossopov neve ugyanis köz-
vetlenül Salavarové után következik a táblázatban. 161 cm÷es magasságával Sala-
varov, a fiatal ivgyeli vadász a mért csoport átlagmagasságát képviseli. 

Érdekes, hogy Pápai Károly 1888÷ban szintén kutatásai legelején, 4÷es sorszám-
mal mérte meg Salavorov nevű adatközlőjét, a 23 éves Vasilijt. A nőtlen fiatalember 
szeme világosbarna, haja sötétbarna volt. „Jól táplált, izmos. Az arcza tojásdad, ala-
csony homlokkal és kiálló pofatájjal. Az orr rövid, vájt, kissé előreálló tojásdad nyílá-
sokkal Az ajkak kissé előreállóak. […] A fogak kicsinyek, fénylők, a felsők eltakar-
ják az alsókat. A száj szélessége 57 mm. A kézen nagy verejtéknyílások. A körmök 
hosszúak holdacskával. Járása nehézkes, jobbra÷balra dülöngő. Taroχ÷paul”÷ban 

 
12 A folyófoknál levő falu ma korábbi börtönőrök haldokló települése. A szovjetrendszer 

széthullásának egyik eredményeként ugyanis megszűnt az a hatalmas fegyenctelep, amelyet 
ezek az emberek kiszolgáltak. Nem működő fegyenctelepnek áramszolgáltatás sem jár. Hogy 
a munka nélkül maradt őröknek és családjuknak attól még szükségük volna rá, évtizede senkit 
nem érdekel (Vándor Sz–2006). 
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lakik. (Ms 4082/25: 4. sz. A Pápai méréseit tartalmazó táblázaton belül itt és a to-
vábbiakban a mért személy sorszámára hivatkozom.) 

Munkácsi legjobb segítője is ennek a családnak a tagja: Tat’jana Alekseevna 
Sotinova a férje nevét viselte, de Salavarovának született. Neki köszönhető 47, 
Reguly által gyűjtött hosszabb÷rövidebb szöveg értelmezése, szükség esetén áttételük 
északi nyelvjárásba, a szövegmagyarázatok stb. Nem véletlen, hogy a híres Pápai- 
fotónak, amely Peršäval ábrázolja, közlője azt a címet adta: Munkácsi v o g u l  t a -
n í t ó i  (Zsirai 1937/1994: 168). Tat’jana saját szövegtudása is gazdag volt, több mint 
30 különböző műfajú szöveggel gyarapította Munkácsi gyűjtését (VNGy IV/2: 259). 

Mikor 1938÷ban – csaknem egy évszázaddal Reguly, fél évszázaddal Munkácsi 
és Pápai után – Černecov arra járt, terepnaplójában azt írta, Salavarovok már csak 
az Urál európai oldalán élnek (Černecov 1987: 260). Ennek azonban ellentmond 
egy 1936÷os szerovi levéltári dokumentum (ГА гС СО Ф. Р–379 оп. 1 д. 21. л. 42), 
amely az analfabetizmus elleni harc jegyében fogant: a beiskolázandókat és tan-
könyv÷szükségleteiket összegzi. Itt a teljesen írástudatlanok csoportjában az első 
helyen szerepel Solovarova E. A hasonló témájú levéltári dokumentumok alapján 
feltehető, hogy fiatal felnőttről van szó. Azt azonban nem tudni, az illető vér szerint 
vagy férje révén tartozott a Salavarov családhoz. 

További bő fél évszázad múltán a novoszibirszki akadémiai tudósok egyike, 
Arkadij Baulo emlékezik meg Viktor Petrovič Salovarovról, aki a néprajzkutatók 
útikalauzául szegődött az Urál egyik nehezen járható részén, Nyakszimvoltól az 
Északi÷Szoszva forrásvidékén fekvő Turvat tóig: „öregségére egyedül maradt, de még 
vadászott, halászott, vitte a gazdaságát, sőt azt beszélik, eljárogatott egy »katoná-
néhoz« is sok kilométerrel odébb. Kusza őszesfekete haja, tréfákkal, mondókákkal 
tűzdelt beszéde – minden szép volt benne. Hihetetlen életörömöt árasztott. Egy 
percig sem bírt megülni a helyén, állandóan szaladt valahová, sürgött÷forgott, gon-
doskodott vendégekről, macskákról, kutyákról, tehénről, már rég leszokott arról, 
hogy csak magával foglalkozzék.” (Baulo 1999: 218–219.) Viktor Petrovič Salovarov 
1990. július 5÷én hunyt el, pár órával azután, hogy Baulo és Gemuev visszaért hozzá 
a Turvattól. 

Talán ez a másokra irányuló, a mások érdekét előtérbe helyező, gondoskodó 
odafigyelés volt a Salavarovok nemzedékeinek az a hagyományozott tulajdonsága, 
amely másfélszáz éven át újra és újra adatközlőkké, máshonnan jött kutatók segí-
tőivé tette őket. 

Vasilij Kozlopov (152 cm) – Osztják. – 60 éves. Az osztják Gregor rénpásztora az Urál-
ban, az Ivgyel forrásvidékén. 

A 60 éves férfit Reguly Kozlopov néven jegyzi be a kranioszkópiai táblázatba. 
Amikor 1844. január 3÷án Salavarovval megérkeznek, akkor a Calendariumban 
Hossopov néven említi (MTA KK MNyt 12°22, K: 12), majd két hét múlva, január 
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17÷én azt jegyzi fel: „megyek Koszopovhoz és vissza” (Reguly 12°22, K: 13). A három 
névalak nyilvánvalóan ugyanazt az embert, „az osztják Gregor rénpásztorát” takarja, 
aki abban különbözik a mért személyek többségétől, hogy nem önálló. Nem a saját 
szabad halász, vadász, réntartó életét éli, hanem szolgál valakinél. E jelenségről min-
den utazó megemlékezett, és több okot szoktak megjelölni: vagy adósság fejében 
dolgozik másnál az illető, vagy a nőárat nem tudta kifizetni, tehát ledolgozza. Egy 
60 éves ember esetében az első ok a valószínűbb, de a második sem zártható ki. Ám 
az is szóba jöhet, hogy kevés rénje volt, ezeket „hozzácsapták” Gregor nagyobb 
állományához, és Kozlopov így némi fizetségfélére is szert tehetett. Egy biztos: nem 
volt gondtalan az élete. 

Mivel Reguly szóhasználatában az osztják felső÷szoszvai vagy szigvai vogult is 
jelenthet, itt feltehetőleg ebben az értelemben használja. Ezt valószínűsíti az Ivgyel 
forrásvidékének említése is, az ugyanis közel esik a Felső÷Szoszváéhoz: a köztük 
levő távolság száz÷egynéhány kilométer. 

A család előtörténetéről több írásos adat van: 1798÷ban Trenykini jurtiban (Sza-
marovói adókerület) jegyeztek fel egy öttagú Koslipaev családot. Ők a 18. században 
két bejegyzett házasságot kötöttek, a 19. század első felében egyet (Sokolova 1983: 
211). 1794÷ben Csizspogolszkije jurtiban (Jendiri adókerület) is voltak Koslipaev÷ek: 
ők a 18. században 7 bejegyzett házasságot kötöttek, a 19. század első felében 11÷et, 
a század második felében azonban nincs nyomuk (Sokolova 1983: 213), ami lehet 
a vizsgált dokumentumtípus hiányos voltának következménye is. Az elszórt adatok 
mellett a ljapini orosz erődítményhez mint közigazgatási központhoz tartozó Our-
jinszkije jurtiból maradt fenn a Kislopaev család folyamatos jelenlétének nyoma: 
1782÷ben 3 háztartásban 8 férfi és 8 nő élt itt, 1816÷ban 4 háztartásban 15 férfi és 
9 nő, 1858÷ban pedig 5 háztartásban 10 férfi és 12 nő (Sokolova 1983: 167). Bizo-
nyára ezt a falut kell a család korai fészkének tekintenünk. 

A Reguly által mért Vasilij Kozlopov vagy rokonsága egyik leszármazottjáról 
Pápai Károly 1888–89÷es mérései között találunk adatot. Mérési táblázatában a 
9. szám alatt Ivan Kaslapovot találjuk, akinek már a névalakja is közelebb áll a 
Reguly által lejegyzetthez, mint a szamarovói adókerületben lakott családé. Pápai 
azt jegyzi fel róla, hogy a 18 éves, 156,4 cm magas, barna szemű, barna hajú, csu-
pasz arcú legény Jäni÷paulba való (MTA KK Ms 4082/25: 9. sz.). Ezt a falut ott talál-
juk, ahol a Leplja az Északi÷Szoszvába torkollik. 

1935÷ös terepnaplójában Černecov a szóbeli hagyomány alapján a Ljapin (azaz 
Szigva) menti Horumpaulhoz köti a Kaslopov család származását. Állítólag 300 
rénjük volt, és a rének általuk terjedtek el a Lozván. Ősüknek, Haslup ojká÷nak a ne-
vében a népetimológia a ’moha’ szót vélte felismerni (Černecov 1987: 207). A falu 
a mai térképeken Hurumpaulként szerepel (HMAO 2003: B3), kb. félúton Lombo-
vozs és Szaranpaul között, alig 10 km÷rel a 64. foktól délre. 

Az anyakönyvi adatok szűkösek, és jól tükrözik a névváltozatokat. 1883. ja- 
nuár 30÷án született meg Kysybaev (az eredetiben: Кысыбаев) Konstantin Kiril-
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lovičnak (Ovurijszkije j.) és élettársának, Kočemova Julianija Andreevnának a tör-
vénytelen lánya, Agapija, akit február 10÷én kereszteltek (Sek. akv. Р–13Ж.). A ber-
jozovi járás Szoszvinszkoje faluja Krisztus születése templomának az 1901. és az 1916. 
évi gyülekezeti összeírásában több idetartozó nevű család szerepel. Ourjinszkije 
jurtiban, a család hagyományos falujában egy özvegy, a 41 éves Aleksandra Mihaj-
lovna Kislobaeva nevelte 11 éves Paraskeva lányát és 7 éves Savva fiát (Szoszv. akv. gy. 
1901: 114). Egy másik özvegy, a 78 éves Marija Ioannovna Kislobaeva a felnőtt gyer-
mekei háztartásában élt. 45 éves fia, Konstantin nős volt, és apa: a család legioabb 
tagja, Aleksandr ekkor volt 12 éves. Az özvegy másik gyermeke is velük élt: a 31 éves 
nőtlen Gordej Kirillovič (Szoszv. akv. gy. 1901: 116.). Anijevszkije jurtiban a 35 éves 
B. M. J.÷Kislobaev élt feleségével és 5 gyermekével (Szoszv. akv. gy. 1916: 107). 

A Černecov révén a hagyományból fennmaradt falunév (Horumpaul) és a Pápai 
által megtapasztalt egykorú falunév (Jäni÷paul) együtt észak–dél irányú terjesz-
kedést mutat, vagyis ugyanazt, amit a szájhagyomány másik tétele (a rének e család 
által terjedtek el a Lozván). 

A szovjetkorszak levéltári dokumentumai megerősítik a Kozlopov ~ Hossopov ~ 
Kozlopajev ~ Kiszlopajev család gyenge anyagi helyzetéről szóló feltételezést: egy 
1929–30÷as adatsorban Ourja jurtiban az 1876÷ban született J. K. K., aki öttagú csa-
lád feje, szegényparasztként és sámánként szerepel (1930÷ban ez utóbbinak nem 
biztos, hogy van valóságtartalma). Ugyanebben a faluban élt az 1890÷es születésű 
A. K. is, akit béresként soroltak be. Ahtatumszkije jurtiban szintén szegényparaszti 
minősítést kapott az 1895÷ös születésű S. K. K., az ő családja is öttagú volt (ГА ХМАО 
Ф. 111 оп. 4 д. 315 лл. 157об, 159). A sámánüldözés ebből a rokoni körből is szedett 
áldozatot: 1930. január 20÷án kelt az a 75. számú feljelentés (ГА ХМАО Ф. 111 оп. 
3÷л д. 2 лл. 218), amelynek következtében I. J. K., 1906÷ban született ovurjai lakost, 
azaz a már említett J. K. K. szegényparaszt és sámán fiát mint sámánt megfosztották 
állampolgári jogaitól. További sorsáról nem találtam adatot. 

Aleksej Kazimov (162 cm) – Osztják. – 60 éves. A leggazdagabb osztják, a Visera for-
rásvidékén él. 

Aleksej Kazimov a mért személyek között a legérdekesebb egyike. Még színre 
sem lép, de már szerepel a Calendariumban. 1843. december 7÷én egy mérnök meg 
az aranybányák felügyelője visz térképeket a pár napja érkezett Regulynak, ők me-
sélnek a kutatónak Aleksei bogati÷ról, azaz a gazdag Aleksej÷ről (MTA KK MNyt 
12°22, K: 11). 

Majd mikor Reguly 1844. január 16÷án, vasárnap Salavarovhoz utazik, nála talál-
kozik a gazdag Aleksejjel is (MTA KK MNyt 12°22, K: 13.), amit az előzmények 
alapján úgy képzelhetünk el, hogy Reguly, akinek az érdeklődését már sikerült fel-
kelteni, megkérte Salavarovot, szervezze meg ezt a találkozást. Január 16. tehát a 
megismerkedésük napja. 
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Január 25÷én pedig, mint Salavarovval kapcsolatban már volt róla szó, Reguly 
vogul ismerősei együtt megérkeznek Vszevolodo÷Blagodatszkojéba. Másnap „a vo-
gulok Alekszej költségére leitták magukat”, tehát csak 27÷én kezdenek „valamennyire” 
dolgozni. Meglehet, ez a kranioszkópiai mérések napja. „Alekszejtől nagyon sok 
érdekes földrajzi adatot tudok meg” – jegyzi fel Reguly január 29÷én. Január 30÷án 
délután a vogulok elutaznak, Reguly pedig „szomorúan” orvoshoz megy. 

Ám nem ez az utolsó találkozásuk, egy év múlva, 1845. február 24÷én ugyanis, 
mielőtt Reguly betérne Jurkinhoz, betér Aleksejhez „an der Karpje” (MTA KK 
MNyt 12°22, K: 23). Karpje nevű folyó több is van a Lozva észak–dél irányú szaka-
szán, a mai orosz nyelvű térképeken különbözőképpen leírva: a Malaja ’kis’ és a 
Bolsaja ’nagy’ Harpija jobbról ömlik a Lozvába Horpija falu közelében, majd tőlük 
délre a Karpija, amelybe a felső szakaszánál torkollik a Malaja Karpija. Mivel Reguly 
ekkor északról haladt dél felé, és a mai Jurkino falu a Harpija/Karpija folyók bárme-
lyikétől délebbre van, biztos, hogy a Calendariumban erről az útszakaszról van szó. 

Azt azonban csak feltételezni tudom, hogy e z  az Aleksej a z  az Aleksej. Annak, 
hogy Reguly megkedvelte Kazimovot, és hálás is volt neki a földrajzi adatokért, 
komoly lélektani valószínűsége van. Pétervárra visszatérve ugyanis ő ajánlotta Kazi-
movot az Orosz Földrajzi Társaság Ernst Ho�mann vezette expedíciója helyi vezető-
jének, teherszállítójának és tolmácsának, s ez 1847 tavaszán meg is valósult. Aleksej 
Eremeevič Kazimov ugyanis szamojédek között nevelkedett a Szigva (ma: Ljapin) 
forrásvidékén, majd egyre délebbre költözött, Reguly ottjártakor a Visera és a déli 
Szoszva között élt. 10 000 vagy 19 000 rénje volt, nyájai a Pecsorától az Obig legeltek, 
ezért kiválóan ismerte az Északi÷Urált (Hunfalvy 1864: 53). 

Ho�mann „berjozovi vogul”÷ként határozta meg Kazimov÷ot. Az ő kapcsolatuk 
azonban korántsem bizonyult harmonikusnak. Alighanem ez a konfliktus sugallta 
a Pápai által így összefoglalt Ho�mann÷féle leírást: „Erkölcsi jellemzésük kapcsán 
szemben az osztyákokkal a következőket mondja róluk [ti. a vogulokról]: nem jöt-
tek soha panaszokkal és fiziognomiájuk, a dacczal ö s s z e s z o r i t o t t  a j k a k  és 
a mélyen fekvő szemek s ö t é t  t e k i n t e te arra látszik mutatni, hogy inkább cselek-
vésre, mint panaszra van hajlamuk.” Pápai megállapítja: „E jellemzés a felső Szoszva 
és felső Lozva voguljaira ma is jól ráillik” (MTA KK, Ms 4082/19: 3f). 

Noha a tudomány évtizedeken át a Ho�mann÷expedíció méréseit tekintette 
mérvadónak, a 20. században végzett műszeres vizsgálatok mégis Regulynak a 
Kazimovtól szerzett és kéziratos térképére is rávezetett földrajzi értesüléseit igazol-
ták (pl. hogy az Urál legmagasabb szakasza a Noräti jä és a Puiva jä folyók között 
húzódik). (Vö. Karelin 1996.) 

Reguly adatközlője orosz kortársaitól állandó jelzőt kapott: ő a gazdag/dús 
Aleksej. Úgy érzem azonban, ennek az embernek nemcsak az anyagi javakhoz volt 
érzéke, hanem olyan személyiségnek kellett lennie, aki tudásának, ismereteinek 
mélységén és alaposságán túl emberi sokszínűségével is vonzotta a fiatal magyar 
kutatót. 
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Aleksej Kazimov családneve nem illeszkedik a Szoszva÷vidék névanyagába; nem 
véletlen, hogy sem a Pápai által lemért személyek – azaz többek között Reguly adat-
közlőinek kb. fél évszázaddal későbbi leszármazottai – körében, sem Szokolova gyűj-
tésében (azaz a 18–19. századi orosz egyházi és világi közigazgatási adatok között), 
sem Černecovnak az 1920–30÷as években írt terepnaplóiban nem szerepel. Ugyan-
akkor ismerősen hangzik, hiszen a Kazim folyó nevét halljuk bele. Sokolovánál ugyan 
találni Kasimov÷okat Korinszkije jurtiban (Felső÷gyemjankai adókerület; Sokolova 
1983: 227), ám ez déli, erősen tatáros vidék (Tomilov 1981: 17–109), nagy valószínű-
séggel a név itt egy Kasim nevű ősre utal. Kazimov÷ok is vannak az adatsorában az 
Agáni adókerületben, település megjelölése nélkül (Sokolova 1983: 263); itt a legvaló-
színűbb, hogy a név kazimi eredetre utal. Kazimerov névalakhoz kapcsolódik egyet-
len házasságkötés a 18. századi Leusi faluban, a Turai adókerületben (Sokolova 1983: 
285), Karsimov névalakhoz kettő a 18. században a Felső÷kondai adókerület Tur-
szunszkije jurtijában (Sokolova 1983: 294). Ezekből a földrajzilag szétszórt, egymás-
sal aligha összefüggő névalakokból nem lehet meggyőző következtetéseket levonni. 

Aki azonban a Reguly által rögzített földrajzi behatárolást veszi alapul, mint 
Ruttkay÷Miklián Eszter (2009), annak felismerhető a megoldás: a ma Hozumov és 
Hozimov néven ismert családról van szó. Hurumpaul volt a fő fészkük; az adóössze-
írásokban 1795÷ben Kuzimov néven 2 háztartásban 23 családtagot, Kuzjamov÷ként 
1816÷ban 19÷et, 1858÷ban Kuzin÷ként 14 háztartásban 73÷t, Hozimov÷ként 2 ház-
tartásban 9 főt jelöltek (Pivneva 1999: 86–89). Ezen a vidéken az egyházi anyaköny-
vezés 1875÷ben kezdődött, és hézagosan 1926÷ig követhető nyomon a berjozovói 
anyakönyvi hivatal archívumában (Vándor Sz–2003/Ber). Aleksej Eremeevič Kazi-
mov, alias Hozimov gyermekei nem lelhetők fel egyértelműen azonosíthatóan, vagy-
is Alekseevič, Alekseevna apai névvel a legkorábbi anyakönyvekben, miközben a csa-
lád vér szerinti tagjai 1926÷ig 152 anyakönyvi eseményben szerepelnek újszülött-
ként, szülőként, keresztszülőként, menyasszonyként, vőlegényként, házassági tanú-
ként vagy halottként.¹³ Többnyire Hozimov(a)÷ként, gyakran mint Hozumov(a), rit-
kábban mint Hazimov(a) szerepelnek a dokumentumokban. Hurumpaulon kívül éltek 
Munkeszben, Jaszuntban, Rahtinyjában, a Nyakszimvoli járás más apró falvaiban is 
(Vándor Sz–2002/1a, Sz–2003/Ber). Vagyis a Felső÷Szigva, Felső÷Szoszva vidékén. 

 
13 Az anyakönyvekben szereplő Hozimovok több ágat alkotnak. *Georgij utódai (ő csak apai 

névként fordul elő) 34÷en voltak, 10 gyermeke, 20 unokája, 4 dédunokája 1902 májusa és 1919 
márciusa között a legnépesebb ágat alkotja. *Grigorij leszármazottainak adatsora 1878÷ban kez-
dődik, 1916÷ban véget ér, összesen 7 fő sorolható ide, köztük Timofej Grigorevič, aki (esküvői 
életkori bejegyzése szerint) 1856÷ban született. *Ioann utódai közül is 7 szerepel az anyaköny-
vekben 1901 vége és 1907 márciusa között. *Kapiton leszármazottai 14÷en vannak, az 1900 és 
1908 közötti szűk két évtizedet átfogó adatsorban még az 5. nemzedéknek is van 1 képviselője. 
Négy nemzedék alkotja a 33 tagú *Pjotr÷ágat 1883 júniusa és 1919 májusa között; a legkorábbi 
kikövetkeztethető születési év Mat*j Petrovič÷é, 1859÷ben. 40½ évet fog át a 28 tagú *Potap÷ág 
1978 februárjától 1918 szeptemberéig. 19 személy nem sorolható be egyik ágba sem. Vagyis az 
említett időszakban az anyakönyvekben 142 Hozimov szerepel személyében vagy apai névként. 
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A Hozimov÷ok a Ljapini adókerületben a 19. század második felében 6 házasságot 
kötöttek, felét a Por, felét a Mos frátria tagjaival (Sokolova 1983: 170). Nemzetségi 
ősükként a fülesbaglyot tisztelték és tisztelik (Černecov alapján Sokolova 1983: 129). 

A család a szovjetkorszakot a többi Reguly÷adatközlő leszármazottainál is keser-
vesebben megszenvedte. Egy levéltári dokumentum 1930÷ban 20 Hozimov család-
főt tüntet fel; közülük gazdagnak sorol be hármat, ezek egyike kulák; hatan kerültek 
a közepes vagyoni helyzetűek kategóriájába, egyikük mellett ott a vészjósló bejegy-
zés is: sámán (ГА ХМАО Ф. 111 оп. 4 д. 315 лл. 159, 160об, 161об, 162). A többiek 
szegények. 

Mint sámánokat a Hozimovok közül a Szoszvai járásban elsőként Sz. G. H. (sz. 
1887) és J. J. H. (sz. 1862) horumpauli lakosokat fosztották meg választójoguktól 
(ГА ХМАО Ф. 111 оп. 3÷л д. 2 лл. 21). 1930. február 9÷én kelt egy olyan feljelentés-
sorozat, amelyben a Hozimov családnak újabb tagjait vádolták meg sámánsággal: 
a Kadumnkurtban élő I. O. H.÷t (sz. 1876) és három horumpaulit, Z. M. H.÷t (sz. 
1880), A. M. H.÷t (sz. 1892) és J. G. H.÷t (sz. 1904) (ГА ХМАО Ф. 111 оп. 3÷л д. 2 лл. 
302–304). Másnap a Szoszvai járás választási bizottsága – hivatkozva az 1926/27. évi 
párthatározat÷gyűjtemény 2. fejezete 15. cikkének M pontjára – mint sámánokat 
már meg is fosztotta őket választójoguktól (ГА ХМАО Ф. 111 оп. 3÷л д. 2 лл. 300). 

Az összeállítója szerint hiányos „Kivégzettek könyvé”÷ben, amely kizárólag az 
1930÷as évek végének Tyumeny megyei áldozatait sorolja – egy÷egy személynek 
átlagosan 4÷5 sort szentelve – két kötetben, hét, 1938÷ban kivégzett Hozumov sze-
repel. Mint 20–50 évvel az elpusztításuk után a kötetben szereplő valamennyi kivég-
zettet, őket is rehabilitálták, hiszen ártatlanok voltak. 

Az 1907÷es hurumpauli születésű halász÷vadász Mihail Alekseevičet nem egész 
háromheti vallatás után 31 évesen lőtték főbe január 21÷én. Rehabilitálásakor is 
csak 52 éves lett volna. 

Mihail Jakovlevič hurumpauli halász 81 éves korában lett „a nép ellensége”. Két 
hónapi vallatás után ítélték el, június 27÷én végezték ki. Ő már az említett 1930÷as 
levéltári dokumentumban is szerepelt, tehát élete utolsó 7½ éve üldöztetésben telt. 

Stepan Jegorovič hurumpauli parasztot 17 napig vallatták, március 11÷én elítél-
ték, 30÷án végrehajtották az ítéletet. 51 éves volt. 

Agaoa Petrovna az egyetlen nő a Hozimov családnak a kötetben szereplő tagjai 
között. 40 évesen, két hónapi – ki tudja, milyen módszereket alkalmazó – vallatás 
után lőtték főbe. 

Dmitrij Alekseevičet, a 38 éves munkeszi réntartót 13 napig vallatták, az ítélet-
hozatal utáni 19. napon, március 30÷án végezték ki. 

Ësif Mihajlovič jaszunti halász÷vadászt 2 nap híján egy hónapig vallatták, két hét 
múlva, január 21÷én, 43 évesen kivégezték. 

Még egy Mihail Alekseevičet lőttek főbe, az 51 éves hurumpauli halász÷vadászt, 
hat héttel a letartóztatása után, ugyancsak január 21÷én (Goldberg 1999: II/161–162). 

Nyugodjanak békében! 
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Aleksej Ëlkin (150 cm) – 85 éves, a Lozvánál él Pänksăts÷paul÷ban. 

Reguly legidősebb kranioszkópiai adatközlője 85 éves. Pusztán életkorából kö-
vetkezik, hogy környezete óvja, segíti, alighanem ezért fogalmaz úgy Reguly a 
Calendariumban 1844. február 14–15÷én, hogy: „Este jön Alekszej Horomoj Miska 
Jaksinnal” (MTA KK MNyt 12°22, K: 14). 

Az első felmerülő kérdés a Horomoj értelmezése. Kevéssé hihető, hogy családnév 
volna, inkább hajaz északi nyelvjárási oroszból származó ragadványnévre, ebben az 
esetben az illető ’sánta Aleksej’ volna. A kranioszkópiai táblázatban Miška Jakšin 
előtt vagy után egy Aleksej van: Ëlkin. Horomoj és Ëlkin tehát nyilván azonos 
személyek. Annál is inkább, mert Ëlkin és Jakšin neve mellett azonos a falunév, az 
általam ismert irodalomban sehol másutt nem szereplő Pänksăts÷paul, illetve Pänk-
sätspaul. Vagyis egy helyről érkeztek, és a tisztes korú manysi egyik neve a hivatalos 
oroszos Ëlkin családnév, a másik a Horomoj ragadványnév. 

A manysi falunév szerepel Reguly kéziratos térképvázlatán, a Lozva mellett jelzi. 
A család korábbi nemzedékeiről szűkösen, de vannak írásos adatok. 1794÷ben a 

már említett Tobolgyinszkije jurtiban egy Ëlkin nevű házaspár és még 6 családtagjuk 
alkotott egy háztartást. A név itteni viselői a 18. században 2, a 19. század első felé-
ben 6 házasságot kötöttek, a század második feléből nincs ilyen nyomuk (Sokolova 
1983: 175). A 18. században a Lozvai adókerületben volt Jolkina falu, az itt élő 
Ëlkin÷ok 2 házasságot kötöttek (Sokolova 1983: 301). A Szoszva és a Lozva között 
nem áthidalhatatlan a távolság, nyilvánvaló, hogy rokon családokról van szó, ame-
lyek közül a térképvázlat tanúsága szerint a Lozva menti Jolkinába való Ëlkin szol-
gáltatott Regulynak kranioszkópiai adatokat. 

Figyelemre méltó, hogy együttlétük két napja során a kranioszkópiai méréseken 
kívül Reguly miről tájékozódik Aleksej Ëlkintól: a Calendariumban előbb a Pelim 
földrajzát említi, majd naplójában egy eddig fel nem merült témát is rögzít: Ëlkin 
„a pelimi szokásokról és istenekről mesél”. 

A 19. század második felétől megszűnnek a Ëlkin÷adatok, egyetlen kivételtől el-
tekintve. Mihail Filatovič Ëlkin, aki 1883÷ban született a Lozvától kb. 350 km÷rel 
délre a Jekatyerinburg÷közeli Kuliki községben és a vikulovói mozgássérült÷foglal-
koztatóban kereste kenyerét, félévi vallatás után 55 évesen 1938. július 7÷én halt 
mártírhalált (Goldberg 1999: I/339). 

Mihail JakŠin (162 cm) – 35 éves, a Lozvánál él Pänksätspaul÷ban. 

Az agg Ëlkinnal érkező és távozó 35 éves, átlagos magasságú Mihail Jakšin szin-
tén lozvai. 

Őróla és felmenőiről, leszármazottairól, rokoni köréről tudható a legkevesebb. 
Azonos vezetéknevű egyénekről – talán rokonokról – a szurguti járásból, tehát hanti 
közegből ismerünk adatokat: 1782÷ben a Juganszkaja Podgorodnaja adókerületben 
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8 Jakšin÷gazdaságban 34 ember, köztük 9 házaspár élt (Sokolova 1983: 253), a 
Balitszkaja adókerületben pedig a 19. század első felében 5, a második felében 13 
Jakšin köt házasságot (Sokolova 1983: 247). 

A 20. század vérengzései mindenütt szedtek áldozatot: Jakšin Aleksandr Stepano-
vičot, aki az uráli Miassz városában született 1895÷ben és száműzöttként dolgozott 
a Konda menti Jagodnij településen egy mezőgazdasági artyelben, 1937 augusztusától 
decemberéig vallatták, míg 10÷én Tyumenyban kivégezték (Goldberg 1999: II/172). 
A mai Vagaji járás (Tobolszktól keletre, az Irtis és a Vagaj mentén) Malaja Berjozovka 
falujába való három másik, Tobolszkban kivégzett Jakšin. Hrisanf Alekseevič (sz. 
1895) kolhoztagot még 1937. augusztus 2÷án tartóztatták le, október 10÷ig vallatták, 
14÷én kivégezték. Nikolaj Alekseevič (sz. 1872) lovász volt faluja postáján, Mihail 
Poluevtovič (sz. 1873) paraszt volt, és gyülekezeti gondnok. Mindkettejüket letartóz-
tatták 1938. február 20÷án, március 12÷ig vallatták, 25÷én főbe lőtték (Goldberg 
1999: II/428). Nemzetiségét, származását egyik kivégzettnek sem tudni; sejtéseinkre 
támaszkodhatunk. 

A 20. század végén, 1991–1992÷ben egyetlen ilyen nevű egyén akad a manysik 
körében, egy Jakšina nevű nő a kondai Polovinka faluban (Pivneva 1999: 280). 

Ezekből a földrajzilag nagyon elszórt, ráadásul csekély számú adatokból nehéz 
egységes képet kialakítani. Elgondolkodtató azonban, hogy a mai Szverdlovszk 
megye területén két falu is a Jakšin családnévre utal: az egyik, Jaksina az Irbit folyó 
nyugat–keleti folyásirányú szakaszán fekszik (Szv. o. A: 111–Б), 20 km÷re észak-
nyugatra a több Persina nevű falu egyikétől); a másik, Jaksino, a Tavda bal partján, a 
Csornaja folyó betorkollása előtt (Szv. o. A: 54–Д). A kettőt légvonalban kb. 200 km 
választja el egymástól, és mindkettő azon a területen található, amelyet Sokolova 
frátriatanulmányának térképmelléklete mind a toponímiai adatok alapján, mind a 
17. században, mind a 18. században még a manysik szállásterületének jelöl (Soko-
lova 1983). Csak a 20. század fogyasztotta el innen a manysikat. 

Daniil Matveevič PerŠin (168 cm) – 42 éves. Persini faluból. Gyönyörű fekete szeme van. 

1844. február 18÷án este, két nappal Reguly továbbutazása előtt érkezik a tudós-
hoz Vszevolodo÷Blagodatszkojéba két újabb ember, Daniil Matveevič Peršin és 
Gerasim Gavrilovič Ivaškov, mindketten Persiniből. Február 19÷én Reguly gipsz-
maszkot készít Peršinről és bizonyára ekkor végzi el a koponyaméréseket is, de nap-
lójában ez utóbbit nem rögzíti. Február 20÷a Reguly utolsó munkanapja ezen az 
ugor területrészen: „Jurkin, Danyila, Ivaskov elutazik, Volodkin még táncol nekem, 
leírom a táncénekét” (MTA KK MNyt 12°22, K: 14). 

Daniil Matveevič Peršin az egyetlen adatközlő, akivel kapcsolatban Reguly szub-
jektív ítéletet rögzít: gyönyörűnek találja a fekete szemét. Ezért nagy kár, hogy Pápai 
Károly, aki 1888–89÷ben 16. számúként le is mérte a szintén Matveevič apai nevű, 
76 éves Grigorij Peršint, őt nem fényképezte le. Nagyon valószínű ugyanis, hogy 
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Grigorij Reguly adatközlőjének az öccse volt (a két tudós által feljegyzett életkoruk 
alapján is: Daniil 1802÷ben születhetett, Grigorij 1812÷ban, testvérek között a tízév-
nyi korkülönbség nem ritkaság; a magasságuk szerint is: Daniil esetében Reguly 
mérését átszámítva 168 cm÷t kaptunk, Pápai 1660 mm magasnak mérte Grigorijt). 
A fényképezés talán azért maradt el, mert a férfinak „a szakálla ritkás, bajusza feke-
tés, jobb szemére vak”. A öregember „gyér lehajló bajusz”÷t és „keskeny szakáll”÷t 
viselt, „sötétbarna szakállában ősz szálak” (MTA KK, Ms 4082/25: 16. sz.). 

Az apai nevekben foglalt információt továbbgondolva feltételezhető, hogy Grigorij 
Matveevič Munkácsi nyelvmesterének az édesapja lehetett. A Zsirai által közzétett, 
az EA÷ban őrzött Pápai÷fotó a nyilvántartás szerint Munkácsi tanítóját, „Mihail 
Grigorjevics Persá”÷t Tat’jana Alekseevna Sotinova [sz. Salavarova] társaságában 
mutatja (NrM EA–F2239). Vagyis Munkácsi alighanem Reguly antropológiai adat-
közlőjének az unokaöccsétől tanult vogulul. Mihail Grigorevičnek köszönheti a tu-
domány a közép÷lozvai szövegek túlnyomó részét. Tizenhárom, Reguly által gyűj-
tött szöveg Munkácsi÷féle átirata született meg a segítségével, s Munkácsi egy talá-
lós mesét, valamint 12÷13 néprajzi apróságot is feljegyzett tőle (VNGy IV/2: 261). 

Pápai fotói jóvoltából még két Peršinről tudhatunk meg egyet÷mást: Pavel Mit-
r[ofanovič] és Froch. Mitr[ofanovič] Piršini fotóját az MTA KK őrzi (4082/30.321). 
Mindketten Volja÷paulban éltek. E falu alighanem a Volja partján feküdt, amely az 
Északi÷Szoszva felső szakaszának bal oldali mellékfolyója; a mai térkép mutat itt 
egy Volenpaulnak jelzett lakatlan települést egy kanyargós téli autóút mentén, amely 
az évszázados, a fagyott mocsarakon áthaladó téli utat követi, nem pedig a jelenkori 
irtássávokat (HMAO 2003: B3). Pavel ekkor 60 éves volt, haja sötétbarna, szakálla 
feketés volt, és kopaszodott; szeme szürke, testmagassága 1599 mm. Froch. (akit 
Pápai a táblázatában „Frol…”÷ként jelöl) 43 éves, a haja sötétbarna, szakálla barna, 
a szeme szürke, ő 1583 mm magas. „Szakállát ollóval nyírja” – jegyzi fel Pápai (MTA 
KK, Ms 4082/25: 28. és 29. sz.). 

Nem készült (nem maradt fenn? nem azonosítható?) fotó arról a Peršinről, akit 
Pápai Pilip Pursin÷ként jegyzett be mérési táblázatába. A Leuš÷paulban élő 26 éves, 
1634 mm magas nőtlen férfi haja fekete, gyér bajuszt visel, a szeme világosbarna. 
„Barnás bőrszín. […] Kissé tompított orrcsúcs. […] Fekete kifelé felszökő szemöl-
dök. Bamba” – áll Pápai megjegyzései végén (MTA KK, Ms 4082/25: 39. sz.). 

Jelentékeny szerepet játszott Pēršä, azaz Mihail Grigorevič Peršin, Munkácsi 
nyelvmestere abban, hogy 13, Reguly által gyűjtött szöveg közép÷lozvai átírása létre-
jött, 12 szövegnek pedig ő maga volt az adatközlője (VNGy IV/2: 261). Munkácsi 
gyűjtött Pēršä idősebb lányától, a már férjezett Anna Mihajlovna Postanožihától is: 
két éneket északi nyelvjárásban, egyet közép÷lozvaiban (VNGy IV/2: 260–261). 

Nemcsak a magyar kutatók tapasztalták, hogy adatközlőik hasonló, de nem azo-
nos hangzású családneveket viselnek. „Vannak olyan családnevek, amelyeknek min-
den járásban megtalálni az analógiáit, pl. a Berjozovi járásban Pyrčin [Пырчин], 
Pyrsin [Пырсин], a Tobolszki járásban Peršin […], a Szurguti járásban Pirčin 
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[Пирчин], a Turai járásban Pirčin [Пирчин], Peršin, Purčin” (Sokolova 1983: 46–47). 
Közülük Regulyval kapcsolatban a Lozvai adókerületben fekvő Persini jurtiban élő 
Peršinek előtörténete a fontos, ahol a 18. században 3 házasságkötésük volt, a 19. szá-
zad első felében 4 (Sokolova 1983: 301). 

A névváltozatok igen szemléletesen mutatják e mozgékony nép egyik családjának 
az elterjedtségét a hatalmas obi÷ugor területen, és azt a nyilvánvaló következtetést su-
gallják, hogy az orosz nyelvű írott adatokat nyújtó 200÷250 év tanúsága szerint sem 
az anyanyelv, sem a lakóhely, sem a társadalmi osztályba sorolás (amelynek a cáriz-
mus alatt adófizetési következménye volt [prémadózó ~ pénzben adózó], a szovjet-
hatalom éveiben pedig állampolgári jogi következménye lehetett) nem állandó. 
„Paraszt” osztályba sorolású például az az I. G. P., aki 1910÷ben és 1913÷ban mint 
keresztapa bukkan fel a serkali Megváltó÷templom anyakönyvében. A lakóhelye 
ugyanis a Jurovszkaja adókerületben fekvő Persina falu (Vándor Sz–2001/Okty: 2a, 
3а), ahol nem éltek (jogilag meghatározottan nem élhettek) prémadózók (Konev 
1999: 9–42). 

Ehhez a hatalmas rokoni körhöz fűződik az egyetlen manysi polgári per, amellyel 
levéltári kutatásaim során találkoztam. I. M. 1922÷ben örökösödési pert indít az 
1918÷ban özvegyen maradt nevelőanyja ellen, amelynek során egyrészt az derül ki, 
hogy őt teljesen szabályszerűen fogadta örökbe nagybátyja, A. J. P. és felesége, más-
részt hogy ennek következtében őt I. A. P.÷nek hívják, és nem semmizhető ki az 
örökségből. Tehát jár neki „1 tehén, 2 herélt pej ló, 1 vörös kanca, 2 teáscsésze aljjal, 
3 kanál, 2 villa, 1 lámpa, 1 lemezjátszó 19 lemezzel [!!!], 2 öntöttvas üst, az egyik 
hibás, 1 tányér, 1 serpenyőfogó, 1 serpenyő, hordócskák, bödönök, csónakok, 5 tejes-
köcsög, 2 zománcbögre, 2 teáskanna, 1 bogrács, 1 fűrész, 2 nyereg, nyakhámok, 
kantárok, 2 járom, 1 teherszán, 1 utazószán, 5 kerítőháló, 1 vetőháló, 1 hordó, 1 köteg 
háncs, 1 köteg kötél, 1 gyalu, 3 boglya széna, 2 mérő krumpli, 3 szazseny [vagyis 
3 · 2,13 m] keceháló, 1 hálóerszény, szíjak, fenőkövek” (ГА ХМАО ф. 424 оп. 2 д. 
30 лл. 2–11). 

A szovjetterror a Peršinek ágait sem kerülte el. A legdélibbek közé tartoznak a 
mai Aromasevói járásban (Tyumenytől keletre) fekvő Balagani falucskából hárman 
is. Egor Semënovičot (sz. 1891) 1937. július 29÷én tartóztatták le, augusztus 18÷án 
már ki is végezték. Ivan Savelevič (sz. 1914) is akkor lett rab, de őt augusztus 25÷ig 
vallatták, szeptember 2÷án lőtték főbe. 23 éves volt. Vasilij Il’ičet (sz. 1887) 1938. jú-
nius 1÷jén tartóztatták le, 11÷én már a halálos ítéletét is kimondták, 16÷án végrehaj-
tották. De ellenség lett Ivan Stepanovič Peršin is, aki a Kurszki Kormányzóságban 
született 1855÷ben, és ugyancsak az Aromasevói járásban, Jurminka faluban volt 
paraszt. A 83 éves ember 12 napig volt az NKVD foglya, ennyi elég volt ahhoz, hogy 
1938. március 14÷én jogerős halálos ítélet alapján kivégezzék (Goldberg 1999: I/412). 
A Hanti÷Manszijszk közelében fekvő Zenkovo faluba való Protasij Nikolaevič Peršin 
kolhozhalászt (sz. 1895) 1937. augusztus 9÷én tartóztatták le, és szeptember 19÷én 
végezték ki (Goldberg 1999: II/128). 
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Ugyanebben a korban, 1936. november 24÷én kelt az a jelentés, amely szerint az 
Ivgyeli járásnak abban a Persini falujában, ahonnan Regulyhoz két adatközlő is érke-
zett, négy osztályban 31 kisiskolással és 2 tanítóval már működött az elemi iskola. A 
jelentés a gyerekek nevét nem tartalmazza (ГА гС СО Ф. Р–379 оп. 1 д. 22 лл. 21–26). 

Gerasim Gavrilovič IvaŠkov (144 cm) – 42 éves. Persini faluból. Görvélykóros. 

Gerasim Gavrilovič Ivaškov 1844. február 18÷án este érkezik Persini jurtiból Re-
gulyhoz, Peršinnel együtt. Másnap Reguly gipszmaszkot készít róla; nyilván a kopo-
nyaméréseket is ekkor végzi el. Majd 20÷án, Reguly utolsó munkanapján a többiek-
kel együtt elutazik (MTA KK MNyt 12°22, K: 14–15). Ami a 144 cm÷es férfi görvély-
kórját illeti: ez a nyirokrendszer tbc÷s betegsége. 

A család előtörténetéről annyi tudható, hogy a 18. században a Turai járás Lozvai 
adókerületének Persina falujában az Ivaškov család tagjai 2 házasságot kötöttek, a 
19. század első felében szintén. A 19. század második feléből nincs adat (Sokolova 
1983: 301). 

Pápai Károly fotón is (MTA KK 4082/30.323), szövegben is megörökített két 
Tāreχ÷paulban élő „Jevaskov” fivért. A fiatalabbik, Semën Andreevič akkor 47 éves 
volt, barna hajjal, szőkés bajusszal és szakállal; a szeme zöldesszürke. 1670 mm÷ével 
a magasabb termetűek közé tartozott. Pápai a következőket észrevételezi: „Benyo-
mott mell. Balog. A kéz ujjak bütykösek, a körmökön holdacska. A második lábujj 
valamivel hosszabb az elsőnél.” (MTA KK, Ms 4082/25: 17. sz.) Bátyja, az 1521 mm 
magas Aleksej ekkor 55 éves, barna hajú, barna szemű, gyér bajuszt és kecskeszakál- 
lat viselő férfi volt, akinek 1 leánya élt, 2 fia meghalt. „Alul nagyon megkeskenyedő 
arcz. Előreálló pofatáj. Haj mint az előbbinél, de hátul oroszosan körülnyírva. A kéz 
szőrtelen. A kézujjak bütykösek, a körmök domborúak, holdacskával. A szemek 
fájdalmas kifejezésűek.” (MTA KK, Ms 4082/25: 18. sz.) 

35 évvel Munkácsi és Pápai után, 1923÷ban bukkan fel az iskolaüggyel és az írás-
tudatlanság felszámolásával kapcsolatosan a Mityajevo nagyközséghez tartozó fal-
vak lakosai között egy 44 személynevet tartalmazó listán egy analfabéta Ivaškova. 
A dokumentum címe alapján az életkorának 15 és 40 év között kellett lennie (ГА гС 
СО Ф. Р–379 оп. 1 д. 1 л. 9). Mityajevo Ivgyeltől délkeletre fekszik, ott, ahol a Bol-
saja Jevva balról a Lozvába torkollik (Szv. o. A: 28–A). A mityajevói iskola későbbi, 
1936÷os helyzetét mutatja egy másik dokumentum, amely szerint a 37 főt számláló 
teljes tanulói létszámból 6 tanulója származott Ivaskova faluból, 16 km÷re a községtől 
(ГА гС СО Ф. Р–379 оп. 1 д. 22 лл. 7–13). 

Nem zárható ki, hogy az Ivaškovok ~ Evaškovok rokonságban állnak azzal 
az Ivaškeev családdal, amely a Kondához köthető. Róluk korai adatok nem szere-
pelnek a nagy összesítésekben. 1924÷ben Leusiban 1, Bolsoj÷Tapban 3, Urajban 1 
Ivaškeev család élt (ГА ХМАО Ф. 156 оп. 3 д. 45 лл. 2, 34, 89). Az 1879÷es szüle-
tésű Semën Petrovič Ivaškeev szatigai (egykori kondai fejedelmi székhely!) lakost 
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1937 szeptember végén letartóztatták, november végén pedig Tyumenyban főbe 
lőtték (Goldberg 1999: II/95). A 20. század közepén a kondai nagyközséghez tarto-
zók között 6 Ivaškeev családnak összesen 19 tagja volt; ez a század végére egyetlen 
2 tagú családra apadt (Pivneva 1999: 116, 125). 

Vasilij Nikityič Bahtijarov (146 cm) – 60 éves, a Lozva mellett, Tosemka faluban szüle-
tett; még mindig nomadizál. 

Írásom végére hagytam az antropológus Reguly kranioszkópiai táblázatában 
2. számmal jelölt, vitathatatlanul legismertebb adatközlőjét, Vasilij Nikitič Bahtija-
rovot, azaz Pachtjár÷t ~ Baktiar÷t ~ Backtiar÷t ~ Baktjiar÷t ~ Backtiarov÷ot, hiszen a 
legtovább ő játszott szerepet Reguly kutatóútjában. Az első találkozás 1843. decem-
ber 11÷re, szombatra esett: „Megjött a vogul Backtiarov és Jurkina, egész nap főleg 
velük foglalkozom” (MTA KK MNyt 12°22, K: 11). Majd sorjáznak a naplóbejegy-
zések: „1844. jan. 1.: Bachtiarnak ma szabadnapja van. Január 3.: Baktiar berúgott, 
elmentem a gazdájához, a permjákhoz” (MTA KK MNyt 12°22, K: 12). 

„Január 17.: Megjött Baktjiar, valaki szemrehányást tett neki, hogy elmondta ne-
kem az énekeiket. Január 18.: Húzom ki belőle a Felső÷Szoszváról a néprajzi értesü-
léseket” (MTA KK MNyt 12°22, K: 13). 

A Vasilij Nikitičre vonatkozó Vszevolodo÷Blagodatszkojeban írt naplójegyzetek 
itt véget érnek. Öt és fél, láthatóan nem konfliktusmentes hetet fognak át, hiszen a 
berúgás miatt Reguly Pachtjar gazdájához is elment. Vagyis az öreg egy permjáknak 
az alkalmazottja (cselédje? bérese?) volt, amikor Reguly megérkezett. Kellett tehát 
születnie egy megállapodásnak a kutató és a permják között arról, hogy Vasilij Ni-
kitičet átmenetileg Reguly alkalmazza, különben az nem engedhette volna meg ma-
gának, hogy végigkísérje a tudóst útjának egész déli szakaszán. 

Fontos konfliktus, de nem Reguly és Bahtijarov, hanem Bahtijarov és szűkebb 
manysi közössége között az említett szemrehányás. Jól mutatja, hogy a s z e n t 
t i t o k  körébe tartozó énekek továbbadása ebben az évszázadok óta a túléléséért 
küzdő közösségben alapvető erkölcsi, ezzel együtt biztonsági normákat sért. Hiszen 
nem az orosz gyarmatosítás volt a manysik fennmaradását fenyegető első veszély; 
előtte ott volt a szibériai tatár kánság, a volgai bolgár, a szkíta, a perzsa birodalom és ki 
tudja, még hány korai államalakulat. 165 évvel e szemrehányás után persze könnyű 
vállat vonnunk, hogy mi maradt volna fenn a manysik szent énekeiből, ha az adat-
közlők meg nem osztják őket a rég elszakadt s most ősei földjére visszatérő rokon-
nal.¹4 Vasilij Nikitičnek meg a szent énekek összes többi adatközlőjének a helyzet-
értékelő képességét dicséri, hogy körültekintő megfontolás után merte megszegni 
a normát. Mindegyikük felismerte, hogy Reguly (meg Munkácsi, Pápai, Pápay, 
Schmidt Éva) nem jelent veszélyt a népére. 

 
14 2006. március 3÷án, nyomban a bemutatkozás után tőlem is azt kérdezte Prokop Bahtija-

rov, tudom÷e, hogy a magyarokat még az özönvíz sodorta oly távolra tőlük (Vándor Sz–2006). 



332 emlékülések 

Csak következtetni lehet arra, hogy Vasilij Nikitič meddig segítette Reguly kutató-
útját. A legközelebbi naplójegyzet, amelyben a neve felbukkan, már Tobolszk váro-
sában kelt 1844. március 10÷én: „Baktiarral a piacon. Veszek neki vásznat.” Aztán 
13÷án: „Veszek Baktiarnak ajándékot” (MTA KK MNyt 12°22, K: 17). Ezzel véget 
érnek Regulynak a Bahtijarovra vonatkozó feljegyzései. Munkácsi azonban azt is 
megállapította, hogy az alsó÷lozvai és kondai gyűjtés nyelve szintén az ő közvetíté-
sére utal. Az is alaposan kidolgozott kérdés, mely énekeket gyűjtötte Reguly Vasilij 
Nikitičtől, és Munkácsinak köszönhető e furcsa hangzású családnév első magya-
rázata is: „a perzsa÷tatár baχt÷jār ’szerencse kedveltje’ összetett szó alkalmazása” 
(VNGy I: X). Más értelmezés is ismert: ’szerencsés, boldog férj’ (Idézi Halikov 1992: 
54). Érdekes, hogy a név a cseremiszek körében is megvolt: 1651÷ben már feljegyez-
ték Carevoszancsurszk körzetében, 1722÷ben pedig az Ufai járásban élő mariknál 
(Černih 1995: 91). 

Ismeretes, hogy a 15–16. századi orosz államigazgatásban és politikában jelentős 
szerepet játszottak a volgai bolgár, kazanyi tatár eredetű, oroszul és anyanyelvükön 
egyaránt jól beszélő állami tisztviselők. Voltak köztük Bahtijarovok is. A család 
neve egy bizonyos Bahtejar fejedelem nevére megy vissza, ő és fiai a 16. században 
már birtokokat kaptak Rosztov÷Jaroszlavszkij vidékén. A keresztség felvételekor 
belőlük lett a Priimkov hercegi család. Egy másik ágból való Aslan Bahtejar, aki 
1549÷ben Oroszországnak a Lengyelországba és Litvániába küldött követe volt. 
Enalej Bahtejarov a 17. században kormányzó volt, és egyike az első embereknek, 
akiket az orosz állam Szibériába küldött tisztviselőnek (Halikov 1992: 27–28, 54). 
Egy másfajta Bahtiar viselt dolgait is őrzi az emlékezet. Ufa város mellett, a moha-
medán temető feletti csaknem 500 méteres meredély közepe táján nyílik a Bahtyiar- 
barlang. A helyi hagyomány szerint Bahtiar rabló volt, aki itt számolt le egy kupec-
cal, akinek elrabolta az egyetlen leányát (Vesznovszkij 1904: 320–321). 

Ezek a személyek azonban talán csak névrokonai annak a manysi családnak, 
amely „valaha az Urálon túlról jött. Az öreg Ipat és három fia, Stepan, Rodion és 
Ivan, ez utóbbitól származik az egész nemzetség” a Lozván (Černecov 1987: 14, 22). 
A Viserán, ahonnan áttelepültek, a 21. század elejére egyetlen család, Aleksandr 
Bahtijarové őrzi anyanyelvét és hagyományos életmódját. Ők alighanem még az ősi 
manysi barlangszentélyt, a napjainkban kulturális örökségi védelemben részesülő 
csanyvai barlangot is látogatják (Neganov et al. 2008: 14). 

Ám hogy a perzsa eredetű tatár Bahtejar ~ Bahtijar nem pusztán névdivatból lett 
e jeles manysi család neve, jól mutatja a lozvai család eredetmondája, amelyet a szin-
tén ivgyeli manysi Margarita Anisimkova írónő tett közzé: 

„Valaha a sámán örökre elzavart a környékről egy kisfiút, Bahtijar volt a neve. 
Meggyűlölte, mert az nem félt tőle. Azt beszélték, hogy Bahtijar két medvével is 
meg tud küzdeni egymaga, bármelyik fát könnyedén gyökerestül kirántja a földből. 
Pedig még fel se cseperedett! Félt tőle a sámán, hát elzavarta, menjen, amerre lát. El 
is ment Bahtijar, s azóta csak egyszer látták errefelé.” Akkor már óriás volt, önlelep-
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lezésre és megbékélésre kényszerített két egymás ellen fenekedő sámánt, akik véres 
belháborúba hajszolták a manysikat. Majd „elővett a zsebéből egy zsákocskát, 
amelyből szóródni kezdett a homok. Nyomban hegyek támadtak belőle, Bahtijar 
pedig fogta az íját és ahogy továbbment, a lába nyomát homokkal szórta be. Elment, 
de kőből való nyoma maradt. Messzire mehetett, mert ezeknek a hegyeknek a many-
sik se végét, se hosszát nem találták. Nem akadt dalia, aki körbe tudta volna járni 
őket. A hegység két oldalán pedig azóta is mindenütt manysik élnek” (Anisimkova 
1981: 65–70). 

Ez a monda azért figyelemre méltó, mert „az óriásmotívum, amely a finnugor és 
török nyelvcsalád számos népének folklórjában előfordul, az alábbi mondai motí-
vumokban mutat hős÷, illetve szüzsépárhuzamot: az óriások mint ősök; az óriások 
mint hegyek, dombok alkotói; az óriások gyökerestül szaggatnak ki fákat, hegyeken 
lépkednek át” (F. Nadršinára hivatkozva Sabitov 2004: 363). Az Anisimkova által 
feldolgozott eredetmonda pontosan ezeket a motívumokat tartalmazza, miközben 
ezek a motívumok a manysi folklór epikus műfajaiban meglehetősen ritkán fordul-
nak elő. 

Kivételes helyzet, hogy ismerjük a család megkeresztelésének idejét: „1751 szep-
temberének első napjaiban, amikor is megkereszteltetett Konja Sepkin Pahtijarov 
30 éves, aki a Kondrat nevet kapta, a feleségével, gyermekeivel, fivéreivel, Trofim 
Ljubimov[ič] Ukladov 40 éves, Solovarov, a 100 éves Sigir anyó, aki a Štepanida nevet 
kapta, és mások”. Antonij vjatkai püspök gondoskodott így a Lozvára áttelepült 
viserai vogulokról, amikor hírül vette, hogy az ő fennhatósága alá tartozó cserdinyi 
területről elszármazott pogányok Persini faluban érintkeznek a már megkeresztelt 
lozvai vogulokkal, és ezzel veszélyeztetik az ottaniak még ingatag hitét. A keresz-
telést a cserdinyi Bogoszlovszkij÷kolostor igumenje, Iov végezte; missziós útjáról 
1751 novemberében készített jelentésében maradt fenn ez az adat az ismerős ne-
vekkel (Pavlovskij 1907: 96–97). 

A 18. században és a 19. század első felében az adózási és anyakönyvi dokumen-
tumok még nem mutatják a Bahtijarovokat a Tobolszki Kormányzóság vagy a to-
bolszki püspökség területén. A 19. század második felében azonban az Iszkarszkije 
jurtiban (Szoszvai adókerület) élő képviselői 3 házasságot kötöttek (Sokolova 1983: 
173). E falu másik neve Jeni÷paul, az Északi÷Szoszva jabb partján fekszik, a Leplja 
torkolata alatt (Dunin÷Gorkavič 1910/1996: II/269). A 19–20. század fordulóján a 
Verhoturjei járásban élő, tehát lozvai manysik, akárcsak fél évszázaddal korábban 
Pachtjar, még nomadizáltak: átjártak rént legeltetni a Cserdinyi járásba, tehát a Vi-
serához (Ostroumov–Ostroumov 1904: 165). 1925–27÷ben az Ivgyeli Forradalmi 
Végrehajtó Bizottságnak a Černecov által ellenőrzött és javított lakossági névjegyzé-
kében összesen 84 személy szerepel, akik közül 34 férfi és 17 nő, azaz a lakosság kb. 
kétharmada Bahtijarov (Černecov 1987: 15–16). Nem ok nélkül elmélkedik Čer-
necov arról, hogy „ha a Viseráról nem jöttek volna ide a Bahtijarovok, alig volnának 
vogulok” a Lozva÷vidéken (Černecov 1987: 265–266). 
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A jelek szerint a Szoszva mentére kevesen költöztek közülük: az 1967–70÷es perió-
dusban csak 1÷1 Bahtijarov élt Szoszvában, illetve Verhnye÷Nyilgyinóban (Pivneva 
1999: 74–77, 105–108). Közülük a szoszvai lehetett az a nagyszerű zenész, A. V. 
Bahtejarov, akitől a sekurjai Grigorij Nikolaevič Sajnahov (sz. 1914) már érett korá-
ban olyan szinten sajátította el a szent szertartási hangszeren, a szangkvaltapon való 
játékot, hogy egy népzenekutatónak érdemes volt egy egész kötetet kiadnia az 
1979÷ben felvett dallamaiból (Silvet 1986: 28). Vagyis Vasilij Nikitič 1844÷es ének-
tudásának szubjektív feltételei, a szövegmemória, a hang, a hallás bő száz évvel 
később is jelen voltak a családtagok között. Mint ahogy tapasztalatom szerint ma is 
jelen vannak; az énektehetség és az ezzel járó közösségi szerepkör ma Prokop 
Bahtijarové (Vándor Sz–2006). 

Pápai Károly 1888÷ban Tḁmpūsm÷paulban 4 „Bachtyiarov”÷ot mért meg. 
A 19 éves, tehát 1869÷es születésű, 1584 mm magas Vasilij Ivanič haja sötétbarna, 

szeme világosbarna. „Arczbőr fehér, fénylő, néhány szeplővel. Az ajkak előreállnak; 
a száj 57 mm széles. A homlok ránczos, az orr tövénél bőrredők. A fülek egy kissé 
szétállók. A sűrű, barna, széles szemöldökök egymáshoz nem érnek közel. A haj kö-
zépen elválasztva, hátul fonatban függ alá. A kézháton nagy verejtéknyílások. A kéz-
ujjakat a második ízen alig képes hajlítani, azok bütykösek. Kis, domboru körmök 
holdacskával. A lábujak [!] bütykösek (MTA KK, Ms 4082/25: 8. sz.). Az anyakönyvi 
bejegyzések közül Pápai adatközlőjéről egy 1891÷es keresztapaság szólhat (Szoszv. 
akv. 1892: P–6M). 

Pápai lemért három fivért is, elsőnek a kora szerint középsőt. Ivan Ignatič 1636 mm 
magas, 25 éves, vagyis 1863÷ban született. Világosbarna a haja, szőkés bajusza gyér, 
szakálla nyomokban van csak. A szeme kékesszürke. „Keskeny arcz. Kidomborodó 
homlok. Középen megvastagodó szemöldök. Széles, rövid fülczimpa. A második láb- 
ujj hosszabb az elsőnél” (MTA KK, Ms 4082/25: 10. sz.). 36 éves korában, 1899. szep-
tember 1÷jén született meg a fia, Vasilij (Szoszv. akv. 1900: P–3M). 

Másodikként a 21 éves (tehát sz. 1867÷ben), 1552 mm magas Nikolaj Ignatič ke-
rült sorra. A haja „verhenyes barna”; arcán szőke bajusznyom; a szeme kékesszürke; 
nőtlen. „A mellen fehér bőrszín, a kézen barna sötétebb foltokkal; az arczon szeplők 
és a homlokon is. Alul keskeny arcz” (MTA KK, Ms 4082/25: 13. sz.). A fia, a 26 éves 
Pavel Nikolaevič 1905÷ben nyomtalanul eltűnt (Nyaksz. akv. 1907: У–15M). 

A harmadik fivér ugyancsak Ivan Ignatič (gyakori, hogy egy családban több azo-
nos nevű gyermek van), 35 éves, azaz 1853÷ban született, és 1625 mm magas; a haja 
világosbarna; kis szőke bajuszt és szakállt visel; a szeme világoskék (MTA KK, Ms 
4082/25: 15. sz.). Életének utolsó 6 esztendeje sok szomorúságot hozott neki: elvesz-
tette 22 éves Ioann fiát, aki belehalt egy meghűlésbe (Nyaksz. akv. 1907: У–13M), a 
következő évben pedig feleségét, az 57 éves Feodosija Ignat’evnát (Nyaksz. akv. 1907: 
У–13Ж). Ő maga 1911. november 11÷én halt meg (Nyaksz. akv. 1911: У–12M). 

Munkácsi említi, hogy ottjártakor a Pachtjár nemzetség falvai a következők vol-
tak: „a Lozvának legfelsőbb mellékfolyói mellett épült Tåmp÷ūsiη paul és Jelpiη 
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Uśja÷tit paul; elhagyott falvuk: Lūsm÷taľėχ paul, melyet oroszúl Юрта Бахтиярова- 
nak neveznek, noha Michail Ukladov lakja”. Ebből a családból neki is jeles adatköz-
lői voltak, például Evgenija Nikolaevna Pachtjarova (Mikul÷āγi Jēńńä). A legtekin-
télyesebb Pachtjár családnak ő a „Gazdag Kirill” (Puuñ Kirä åjkä) utódait tartja; „e 
család nőtagjairól öt hagyománykép fönntartott ének jutott gyűjteményembe” – írja 
elégedetten (VNGy I: X. 1. jegyzet). 

A családról rendelkezésemre álló anyakönyvi adatok bőségesek. Reguly adatköz-
lőjéről, Vasilij Nikitičről sajnos még apai névként sincs feljegyzés, így az egyenes ági 
leszármazás nem követhető nyomon. A legkorábbi Bahtijarov÷adat 1866. január 16÷i, 
amikor a „dús Kirill” fia, „Tyimofej Tozemszkije jurti”÷beli lakos 25 éves korában 
megnősült (Szoszv. akv. 1866: Б–1). Munkácsi számára azonban Kirill más hozzá-
tartozói, a női énekek hősei voltak az érdekesek. Közülük a nagyobbik lánynak, 
Annának 1868. december 1÷jén született meg törvénytelen leánya, Domnika 
(Szoszv. akv. 1869: P–4 Ж). Ő a szerzője és hőse a VNGy IV/1÷ben közölt A/a/III. 
jelzetű sorséneknek. Kirill kisebbik leánya, Darja, aki Munkácsi szerint „a hatvanas 
években múlt ki, mint viruló hajadon” (VNGy IV/2: 73), 1874÷ben szerepel először 
az anyakönyvben mint keresztanya (Szoszv. akv. 1874: P–5Ж), 1875. április 21÷én, 
24 évesen pedig belehal a szülésbe (Szoszv. akv. 1875: У–9Ж). 1888÷ra tehát halálá-
nak időpontját már elhomályosította az idő, ám tényét a rokonok természetesen 
számon tartották. Sorsénekei: VNGy IV/1: A/a/I., II., VIII. 

Munkácsi adatközlői közül az akkor 23 éves Evgenija Nikolaevna Bahtijarova 
rendelkezett a legnagyobb repertoárral: 13 sorséneket és számtalan találósmesét kö-
szönhet neki a tudomány (VNGy IV/2: 260). Az anyakönyvekben azonban lánykori 
nevén csak egyszer fordul elő: amikor 26 évesen férjhez ment (Szoszv. akv. 1891: Б–7). 

Egy sorsének származik Feodosija Ignat’evnától (VNGy IV/1: A/a/VI), akinek a 
neve háromszor, de egymást kizáró módon szerepel az anyakönyvekben. Először 
1891 szilveszterén mint hajadon keresztanya (Szoszv. akv. 1892: P–6Ж), majd 
1906÷ban meghűléstől 57 évesen Iszkorszkije jurtiban meghalt mint a Pápai által 
mért idősebbik Ioann/Ivan Ignatievič Bahtiarov hites felesége (Nyaksz. akv. 1907: 
У–13Ж), 1911÷ben viszont feleségként újra keresztanya (Nyaksz. akv. 1911: P–18 Ж). 
A helyzet az anyakönyvek alapján tisztázhatatlan. 

Anisija Nikolaevna egy sorsének adatközlője (VNGy IV/1: A/a/IX). Ő Vasilij 
Petrovič Bahtiarov felesége, három leány születésekor jegyezték be a két szülő ne- 
vét az anyakönyvbe (Anna: Nyaksz. akv. 1911: P–18Ж; Marija: Nyaksz. akv. 1916: 
P–11Ж; Paraskeva: Nyaksz. akv. 1919: P–3Ж). 

Nem szerepel Munkácsi adatközlőinek a Kálmán Béla által összesített jegyzéké-
ben (VNGy IV/2: 259–262) Ekaterina Nikolaevna Pahtjarova, aki a VNGy IV/2: 
92–93. szerint 1888. június 23÷án énekelte el a tudósnak a VNGy IV/1: A/a/XXV. 
számú sorséneket. Róla nem találtam anyakönyvi adatot. Nem zárható ki, hogy a 
keresztneve csak a Evgenija hibás olvasata, aki ugyanezen a napon a XXXII. számú 
sorséneket közölte Munkácsival. 
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Nikolaj Bahtijarov portréja 
(Sorokin 1873) 

 

Ivan Ignat’evič Bahtijarov 
(Pápay Károly felv., 1888. NrM EA F2214) 

 

Prokop Bahtijarov 
(Vándor Anna felv., Treszkolje, 2006) 

 

Savva Bahtijarov 
(Vándor Anna felv., Treszkolje, 2006) 



 

 

Ábécéskönyv az uráli vogulok számára (Moszkva, 1903) – címlap 
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Az általam feltárt anyakönyvi adatok összesen 42 évet fognak át, 209 adatot tar-
talmaznak 121 Bahtijarov(á)ról, akik közül 15 homályos vagy nem értelmezhető 
módon kapcsolódik a családfához. A legmeglepőbb adatot azonban nem anyakönyv-
ben, hanem a hajdani obdorszki misszió könyvei között találtam a mai szalehardi 
Semanovszkij Múzeum könyvtárában. Az „Ábécéskönyv az uráli vogulok számára” 
Moszkvában, a Szent Szinódus nyomdájában jelent meg, és nem oroszul akarja 
megtanítani a manysikat írni÷olvasni, hanem manysiul! A szerzője Nikanor püspök, 
a következők részvételével: P. I. Pautov, P. Mamin lelkész, V. L. Feodorovskij és 
„a vogul Nikita Ja. Bahtiarov”. 

Nikita Jakovlevič mint keresztapa jelenik meg az anyakönyvekben (Nyaksz. akv. 
1908: P–11Ж, 1909: P–5Ж), 1912÷ben megnősül (Nyaksz. akv. 1912: Б1), majd leg-
ott két házasságkötésnél is tanúskodik (Nyaksz. akv. 1912: Б2, Б3). A papok rend-
szeresen a következőt rögzítik róla: „a Lozva folyónál élő másfajú”. Több adatot nem 
ismerek a jeles szerzőről. Mikor a könyv belső címlapjának fénymásolatát 2006÷ban 
átadtam Savva Bahtijarovnak, édesanyjával, feleségével, fiával és sógorával, Prokop 
Bahtijarovval együtt hosszasan találgatta, vajon kit ábrázolhat a belső címlap előtti 
fotó. De ami kíváncsiságuknál sokkal fontosabb: mindnyájan igen büszkék voltak 
az első publikáló Bahtijarovra. Találkozásunk óta pedig diplomát szerzett az első 
manysi operatőr is azzal a dokumentumfilmmel, amelyet Savváról forgatott.¹5  

Mert csak a technika változik. Az adatközlők sora végtelen. 

Irodalom 

Kéziratos források 

MTA KK Tört., Földl. 4÷r. 2. sz. Laszkij, A permi kormányzóság térképe Reguly útirányának 
megjelölésével. 

MTA KK Ms 4082/19 Pápai Károly, Anthropologiai meg{gyelések. 69 f. 
MTA KK Ms 4082/20–25 Pápai Károly, Vogulok. Osztjákok. Szibériai zürjének. Szamojédok. 

Az ugor típus. Táblázatok. Demographiai meg{gyelések. 40+32+19+27+7+38+5+57+19 f. 
MTA KK Ms 4082/30 Pápai Károly vogulokról készült felvételei. 
MTA KK Ms 4082/31–32 Pápai Károly, Vogulok, osztjákok, zürjének és szamojédek. Leíró ant-

ropológiai adatok. 
NrM EA F2239 Pápai Károly, Munkácsi Bernát tolmácsai, Persin és Tatyjána Szalavarova. 

Persina, 1888. 
MTA KK Magyar Nyelvtudomány 12°22 Reguly Antal, Calendarium (Karelin, V. G. átirata). 
MTA KK Magyar Nyelvtudomány 2rét 4/V. Reguly Antal, térképei a cseremisz és vogul terüle-

tekről, a térképekről tartott előadásának fogalmazványai, valamint a térképekhez gyűjtött 
nyelvészeti, statisztikai, etnográ{ai és régészeti adatok. 1838–1856. Magyar, német, orosz, 
vogul, svéd ny. 27 köteg. 

 
15 Tat’jana Gogoleva (Hanti÷Manszijszk) szíves telefonközlése 2009 februárjában. 
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ГА ХМАО Ф. 111 оп. 3÷л д. 2: Березовский райисполком. Документы на лишенных изби-
рательных прав по Березовскому р÷ну (протоколы, списки, справки, извещения). 
29.09.1928–22.06.1931 г. На 453 л. 

ГА ХМАО Ф. 111 оп. 4 д. 315: Березовский райисполком Остяко÷Вогульского Округа. 
Полугодовые отчеты за 1928–1929 г. исполкома и его отделов; сводки о выполнении 
плана заготовок; списки граждан нерусских советов и Саранпаульского сельского Со-
вета; В÷Нарыкарского и Мулигортского колхозов. 23.04.1929–15.08.1930 год. На 302 л. 

ГА ХМАО Ф. 156 оп. 3 д. 45: Кондинский райисполком. Посемейные списки жителей 
Леушинского и Шаимского сельсоветов Кондинского р÷на. 1924. На 115 л. 

ГА ХМАО Ф. 424 оп. 2 д. 30: Мало÷Кондинский волостной исполком. Заявления, акты, 
приговоры о разделе имущества разных лиц. 09.02.–09.09.1922. На 41 л. 

ГА гС СО Ф. Р–379 оп. 1 д. 1: Отдел народного образования Исполнительного Комитета 
Никито÷Ивдельского районного Совета рабочих, крестьянских и красноармейских 
депутатов. Протоколы собраний школьных советов, учителей, родителей и учащихся 
за февраль 1923 – сентябрь 1924 годы, сведения о школах волости, списки учителей, 
учащихся школ и неграмотных граждан. 06.02.1923–04.10.1924. На 75 л. 

ГА гС СО Ф. Р–379 оп. 1 д. 21. л. 42. Сводка о ликвидации неграмотности в районе на 25 
января 1937 года, списки неграмотных и малограмотных района за 1936 год. 1936–
25.01.1937 г. На 52 л. 

ГА гС СО Ф. Р–379 оп. 1 д. 22 лл. 20–26. Паспорта начальных школ района. 1936–1938. На 59 л. 
Nyaksz. akv. Березовский округ, с. Няксимволь, Никольская церковь. Книги о родив-

шихся, браком сочетавшихся и умерших за 1894–1919 гг. 
Szoszv. akv. Березовский округ, Сосьвинская Христово÷Рождественская церковь. Книги о 

родившихся, браком сочетавшихся и умерших за 1866–1877, 1898–1907 гг. 
Szoszv. akv. gy. Ведомость о церкви Христо Рождественск[ом,] состоящей … Березовского 

уезда Тобольской епархии за 1916 год. 107 és kk. 
Sek. akv. Метрическая книга Богоявленской церкви с. Щекурья о рождении, о браке, 

о смерти за 1878, 1883, 1884, 1885, 1900–1919, 1926 гг. 
Vándor Sz–2001/Okty – terepnapló „Hanti÷Manszijszk 2001/3: 121–141, Oktyabrszkoje 2001: 

1–16, Szerov 2001: 1–5” felirattal. 
Vándor Sz–2002/1a – terepnapló „júl. 5. – aug. 10. (Hanti÷Manszijszk, Nyizsnyije Narikari, 

Berjozovo 1–78. l.” felirattal. 
Vándor Sz–2003/Ber – terepnapló „Sz 2003 Berjozovó 2003. máj. 19. – jún. 1. 1–51” felirattal. 
Vándor Sz–2006 – terepnapló „Vándor Sz–2006 Bahtyijarovok” felirattal. 
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