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1. Bevezetés
1.1. Bal periféria
Rizzi (1997, 2001): kiterjesztett CP szerkezete

1) Force > Top > Int > Top > Foc > Top > Fin > IP

Van Gelderen (2009): CP-nek nem minden nyelvben van kiterjesztett szerkezete; bizonyos

nyelvekben osztatlan CP-r6l beszélhetiink

1.2. Udmurt bal periféria

El6adasunk az orosz nyelv hatasat vizsgalja az udmurt beagyazott mondatok bal perifériajara.

Mi amellett érveltink, hogy orosz kontaktushatasra az udmurt véges beagyazott mondatokban
i) el6szor megjelent egy osztatlan CP-réteg =

i) Gjabban mar osztott CP-r6l is beszélhetiink.

2. Az eredeti beagyazott szerkezetek
OV — VO nyelvek eltérnek abban, hogy milyen beagyazast részesitenck elényben (Greeberg 1963,
Lehman 1973, Vennemann 1974, Hawkins 1983, Dryer 1992)

* VO nyelvek: véges alarendelést

* OV nyelvek: a nem véges alarendelést

Proto-Urali: feltehetéen nem tartalmazott véges alarendelést (pl. Collinder 1960)

Udmurt: OV nyelv; eredetileg nem talalhat6 véges alarendelés, ma is ezt preferalja

! Az el6adas anyagat az OTKA 112057 (Magyar generativ torténeti szintaxis 2) projektje timogatta, tovabba Dékany
Fva munkajat az MTA Posztdoktori 6szténdij tamogatta.
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Ez az allapot a 18. sz. végi udmurt folklér szévegekben még megtigyelhetd.

* udmurt nem véges alarendelt mondatok: nem latunk elemeket, amik a CP-ben lennének
(mondatbevezetd, vonatkozé névmas). A topikok és a fokusz a felsé TP-zonaban vannak,
nem jeleznek CP réteget. Nem tudjuk kimutatni a CP-t az alirendelt mondatokban =

‘csonkolt’, CP nélkiili mondatok, nincs bal periféridjuk (3)
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T

3. ACP réteg megjelenése az Udmurtban

A 19. sz-t6l orosz hatasra megjelenik az udmurtban a véges igét tartalmazé alarendelés.

3.1. Véges alarendelések
A véges mondatoknak szitkségszerGien van CP rétege = a véltozds tehit nem csak az ige

formajat, hanem a mondat méretét is érintette.

4)  Mon malpas ko, ton  bertod.
1sg gondol.PRES.1SG te  hazamegyFUT.2SG

‘Azt gondolom, hogy haza fogsz menni.’

3.2. A shuysa ‘hogy’ k6t6sz6 kialakulasa
A véges (CP) alarendelés megjelenésével kialakult az altalanos alarendel$ ko6tészo (Tanczos 2013,

2014).

Igei ciklus (Verbal Cycle, Van Gelderen 2009):

* V-ben elhelyezkeds elemet udjraértelmezték a C fejben elhelyezkedé mondatbevezet6

elemként
* tipikus OV nyelvekben

* altalaban mondas igékkel



Udmurt: a shuyny ‘mondani’ ige konverb formajabol alakult ki
Harom allomason keresztil:

I.  hatarozdi igenéy, a f6mondatban VP-hatarozé

(5)  pervoi  paues-murt — “mons  muimada  urom ta-3i kariy”
elsé erdei.szellem 1SG.ACC utolsé munka.NOM {gy  tesz.PST.2SG

swsa  verani.

mond.PRT mond.IIPST.3SG

‘Az els6 erdei szellem mondva mondta: ,,Az utolsé munka tette ezt velem.”’

(Wichmann 1901)

II. ’Kotott egyenes beszéd’ (Linked direct speech) kornyezetben

6) so  paues-murtjos vanmiz-ik  juani kutiskilla “tone ki taZi
3sG erdei.szellem.PL.  mind kérdez.INF kezd FREQ.PRES.3SG 2sg.ACC ki igy
kariz?” Swisa

tesz.PST.35G ~ mond.PRT
‘O az erdei szellemeket kérdezni kezdi: ,, Téged ki tett ilyenné?” mondva’

(Wichmann 1901)

* fontos megjegyezni, hogy a shuysa ’hogy’ kot6széva valasanak valdszintleg eléfeltétele volt,
hogy az udmurtban elkezd6dott az OV-VO paramétervaltas:
- (5) példamondat: S O V szérend: a beagyazott idéz6 mondat az O pozicidjaban all
- (6) példamondat: S V O szérend: a shuysa kézvetlenil az O pozicidban allé beagyazott
idéz6 mondat jobb oldalin jelenik meg > segiti az Ujraelemzést a bedgyazott

tagmondat részeként
M. Altaldnos alarendelést jelols kétészé (C fej)
(7)  a. Mon veras’ko, ton bertod (shuysa).

Isg mond.PRES.ISG te  hazamegy.2SG  hogy

‘Azt mondom, hogy haza fogsz menni.’
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Az ujraclemzésnek koészonhetéen a beagyazott mondatok CP rétege fonologiailag is lathatova

valt.

4.  Ujabb elemek a CP-rétegben

Orosz hatasra kialakulnak a véges vonatkozé mellékmondatok.

4.1. Véges vonatkoz6 mellékmondatok kialakulasa

Eredeti vonatkozdi mellékmondatok:
* prenominalis
* nem-véges

* ’oap strategy’

(®) [Kiik nunal zoris’] zor gilt-iz Seriis-ez
két nap esik-PRT es6.NOM  elpusztit-PST.3SG ut-ACC

Az es6, ami két napig esett, elpusztitotta az utat.
(Belyaev 2012, pl. 6a)

Orosz hatas:
* posztnominalis
* véges

¢ vonatkoz6 névmast tartalmaz

©9)  So korkan Ik ul-, [kytyn  lu-ono  mynym]
3SG  haz.INESS ugyanaz ¢l-PST.3SG ahol van-PRT 1SG.DAT

‘Ugyanabban a hazban ¢élt, ahol nekem kell élnem.’
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Ezek a névmasok, akarcsak az oroszban, alakilag azonosak a kérdé névmasokkal.

(10) Kytyn so  wl-i?
hol 3SG  él-PST.3SG
‘Hol élt’

Vonatkozé névmasok:
* operatorok

* CP specifikaloban

(11) a. So korkan ul-, [mar shoryn kvala pukt-ono tynyd]
3SG  haz.INESS él-PST.3SG ami mogott szent.haz épit-PRT  2SG.DAT

‘Abban a hazban élt, ami mogott neked a szent hazat kell felépitened.”

CP

N

mar Soryn. C’

ami m('jg('jtt/\

c TP
PN

kvala pukt-ono tynyd

szenthaz  épit-PRT te.DAT

A vonatkozé névmasok
* megjelenésének feltétele a CP réteg megléte
* vonatkozé névmas kételezben jelzt a mondattipust a spec,CP pozicidban

* A vonatkozé névmast tartalmazé vonatkozé mondatok a shuysa ‘hogy’ kot6szé kialakulasa

utan jelentek meg,

4.2. Posztnominalis relativok mint az udmurt nyelvtan része
Mig a valtozas kétségtelentl orosz hatasra torténik, az Uj szerkezeteket az udmurt nyelvtan

részének kell tekinteni, nem pedig kodkeverésnek vagy tikorforditasnak.
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Ezt toébbféle bizonyiték is alatamasztja:

I.) Van az udmurtban olyan vonatkoz6é mondatos szerkezet, ami az oroszban nem grammatikus:

ez a posztnominalis, de nem véges és vonatkozé névmast tartalmazoé vonatkozé mondat (12).

(12)  So korkan Ik ul-, [Rytyn ln-omo  mynym].
3SG haz.INESS ugyanaz él.3sGhol van-PRT  1SG.DAT
‘Ugyan abban a hazban él, ahol nekem kell élnem.

udmurt

(13) *Sasa  otpravil pismo,  [kotoroe véera napisannoe|.
Sasha.NOM PRT.kild.PST.3SG levél.ACCamelyik.ACCtegnap PRT.ir.PASS.PST.PTC.NEU
‘Sasa elkildte a levelet, ami tegnap lett megirva.
0rosz

— Ezek nem lehetnek tiikorforditas eredményei

II.) Van olyan tipust orosz vonatkozé szerkezet, ami az udmurtban nem grammatikus: ez a

posztnominalis, nem véges, vonatkoz6 névmas nélkili vonatkoz6 mondat (14).

(14) Sasa poluiil posylkn, [otpraviennujn véeral.
Sasha.NOM kap.PST.3SG csomag.ACC.FEM PRT.kiild.PASS.PST.PTC.ACC.FEMtegnap

‘Sasha megkapta a csomagot, amit tegnap kildtek.

0rosz
(15) *Sasha korkan [pes atajen puktem] ky  kar  ule mi
Sasha.NOM haz.INESS nagyapa.INSTR  épit.PRT kétév ~ EéLPRS.3SG mar
‘Sasa mar két éve él a hazban, amit a nagyapja épitett.
udmurt

— A tukoérforditas elmélet nem tudja megmagyarazni, hogy az ilyen tipusu mondatokat miért

nem forditjak le sz6 szerint udmurtra a beszélék.

Tovabbi érv a tikorforditas ellen, hogy az orosz nem véges vonatkozé mondatokban a

participium szamban és esetben egyezik a vonatkozé mondat fejével (13), mig ilyen egyezés az



udmurt vonatkozé mondatokban nem talalhaté. Tukorforditas esetén az egyezteté morfémak

megjelenését varnank az udmurt participiumon is.

— Azt mondhatjuk tehat, hogy orosz kontaktushatasra az udmurt nyelv nyelvtanaban egy bels6

valtozas kovetkezett be.

5.  Kiterjesztett CP réteg
Rizzi (1997, 2001): a topik és fokusz pozicidk, kérdé operatorok a Fin és Force projekcidk kozott,

a kiterjesztett CP-ben foglalnak helyet (16):

(16) Force > Top > Int > Top > Foc > Top > Fin > IP

Udmurtban: a topikok, a fékuszalt elemek, valamint a kérd6szok lejjebb talalhatoak, a kiterjesztett

IP z6na felsé részében (v6. magyarra Bacskai-Atkari 2014):

(17) CP1 > (TopP, high topics) > CP2 > TopP* > FP > TP

Az ilyen elemek megjelenése a mondatban tehat nem feltételezi a kiterjesztett CP réteget a
nyelvben. Elemzésinkben az udmurt nyelvben eredetileg egyetlen, nem kiterjesztett CP réteg

talalhato.

Udmurt kiterjesztett CP-re bizonyiték lehet:
* kettSs k6tbszok

* topikalizaci6 a Fin folé

5.1. Kett6s kotészok
Az udmurt-orosz kontaktus egyik szintaktikai jellegzetessége, hogy az udmurt nyelvben

hasznalatos orosz eredetl kotészok egy tagmondaton belil jelennek meg udmurt megfelelSikkel

(Tanczos 2013, 2014).

(18) Mon malpas ko, shto  ton  bertod shuysa.
1sG  gondol.PRES.1SG hogy(o.) 2sG  hazaj6n.FUT.2SG hogy(ud.)

"Azt gondolom, hogy haza fogsz jonni.’



Feltételezziik, hogy ebben a szerkezetben orosz hatasra megjelenik az udmurtban a kiterjesztett
CP réteg. Az orosz kot6szé (shto ‘hogy’) pozicidja a Force fejben van, mig az eredeti k6tészo
(shuysa) a Fin fejben helyezkedik el. A ForceP, kovetve az orosz szintaktikai szabalyokat,
fejkezdett (Tanczos 2014).

(19) ForceP
/N

Force’

N

Force  TopP

shto /\

Top

N

Top  FinP
AN
Fin’

N

P Fin

PN shuysa

>

5.2. Topikalizacié Fin folé?
Az osztott CP megjelenése felveti azt a kérdést, hogy a vonatkozé névmasok a Force vagy a Fin

specifikaléjaban vannak.

Rizzi (1997) elemzésében a vonatkozé névmasok spec, ForceP-ban, topik nem elézheti meg

(20) a. the man to whom liberty, we could never grant
b. *the man, liberty, to whom we could never grant

(Rizzi 1997, Baltin 1982)

de: az émagyarban a vonatkozé névmasok a spec, FinP-ben vannak (Bacskai-Atkari és Dékany

2015)



(21) a. olyaat tezé& raytad hogkytol felz] (Sandor-kodex 14v)
b. [hakyket erewbenzerettem] goktol hamaraban meg vtaltattam (Jokai-kodex 154)
c. oyl zerelmeth [zmyw halaakyth meg gyaoth] (Czech-kodex 31v)

® A vonatkozé névmas és valamely mondatbevezetd linearis sorrendje:

tagmondatvégi Fin (shuysa) k6tész6 + vonatkozé névmas:

(22) Mon  todis’ko o pinalez, /kudze Sasha uramish adziz
1SG ismer.PRS az gyerek. ACC amelyik.ACC ~ Szdsa.NOM utca.ABL  lat.PST.3SG
(*shuisa)).
hogy

‘En ismerem azt a gyereket, amelyiket latta Szasa az utcan.’
tagmondatkezd6 Force (sh7) kot6sz6 + vonatkozé névmas:

(23)  Mon  todis’ko o pinaleg, [(¥shto) kudze (*shto) Sasha uramish

1SG ismer.PRS az gyereck.ACC hogy  amelyik. ACC hogy Szasa.NOM utca.ABL
adzig).

14t.PST.35G

‘En ismerem azt a gyereket, amelyiket latta Szasa az utcan.’

=> nem segit eligazodni

A topikok/a fékusz is jellemzGen a Fin alatt foglalnak helyet, igy a vonatkozé névmis és a

topik/fokusz sorrendje sem hasznélhaté tesztként.

® A vonatkozo6 névmas és killonb6z6 topikok linearis sorrendje:

-- alanyi topik



(24) Mon  todis’ko S0 pinalez, /(*Sasha) kudze Sasha uramish
1SG ismer.PRS az gyerek.ACC SzasaNOM  amelyik. ACC  Sz4sa.NOM  utca.ABL
adziz).
14t.PST.35G

‘Ismerem azt a gyereket, amelyiket latta Szasa az utcan.
-- targyl topik
(25) *Mon  todisko S0 pinalez, /Sashajez kudiz uramish adziz.|

1SG ismer.PRS az gyerek.ACC Szasa.ACC amelyik.NOM utca.ABL lat.PST.35G

‘Ismerem azt a gyereket, aki latta Szasat az utcan.’

-- adjunktum

(26) *Mon  todisko S0 pinalez, [1zhkaryn kudiz Sashajez uramish
1SG ismer.PRS az gyerek.ACC Izhevsk.INESS amelyik.NOM Szasa.ACC utca.ABL
adziz.]
1at.PST.35G

‘Ismerem azt a gyereket, aki latta Szasat az utcan Izsevszkben.’

= nem segit eligazodni

Tovabbi kutatast igényel, hogy hol van a vonatkoz6 névmasok szerkezeti helye.

Tentativ javaslat: spec, FinP-ben lehet (legalabb bizonyos beszél6knek).
Bar az irodalmi udmurtban az adatkézI6ink elutasitottak a vonatkozé névmas el6tt allé topikokat,
kotetlen beszélgetésben el6fordulhatnak, leginkabb olyan beszélknél, akik inkabb az OV

szorendet preferaljak.
(27) ?Mon  todis’ko 50 pinalez, /Sasha kudze uramish adzig).

1SG ismer.PRS az gyere.ACC SzasaNOM  amelyik. ACC  utca.ABL lat.PST.38G

‘Ismerem azt a gyereket, amelyiket latta Szasa az utcan.
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(28) Mon  todisko S0 pinalez, [1zhkaryn kudiz Sashajez  uramish
1SG ismer.PRS az gyerek.ACC Izhevsk.INESS amelyik. NOM Szdsa.ACC utca.ABL
adziz.]
14t.PST.35G

‘Ismerem azt a gyereket, aki latta Szasat az utcan Izsevszkben.’

Ebbdl arra kévetkeztetiink, hogy az udmurtban a vonatkozé névmasok az FinP specifikaljaban
vannak, és a vonatkoz6é mondatokban a FinP f6lé, a kiterjesztett CP-be, torténd topikalizacid

bizonyos beszél6knek lehetséges.

6. Osszegzés

* Eredeti nem-véges alarendelt mondatok TP-k voltak, nem rendelkeztek még CP réteggel

* Orosz hatasra és az OV-VO paramétervaltozasaval egylitt a nem-véges alarendelések
mellett megjelentek a véges alarendelések is, amelyeknek mar volt CP rétegtik

* A véges alarendelések és az OV-VO paramétervaltozas egytttes hatasara kialakult a ’hogy’
kotbszo, és a CP fej fonologiailag is kitoltott lett

* A CP réteg kiéptilése lehetévé tette, hogy a ’hogy’ k6tész6 megjelenése mellett mar frazis
jellegti elemek is elkezdjenek megjelenni a CP-ben pl. a vonatkozdi névmasok

* Az osztatlan CP réteg mellett ma mar osztott CP is megjelenik pl. a kettds kotészot

tartalmazo alarendelésekben
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