E. Kiss Katalin

1
Isa

A Halotti beszéd és konyorgésben négyszer is eléfordul az isa/ysa:

(1) yla pur el chomuv uogmuc.

(2) yfa ki nopun emdul o3 gimill twl. halalnec halalaal hol3.
(3) ifa e[ num igg ember mulchotia e3 vermut.

(4) yla mend o3chu3 iarov vogmuc.

Az isa sz6 eredetére vonatkozdan nem sziiletett meggy6z6 hipotézis. Az elsé
megfejtési kisérlet Révai Miklos nevéhez fiizédik (1803: 82); 6 ugy vélte, az isa az észt
vissist, a lapp vissast, a finni vissi (jelentésiik: *gewiss’, *certus’) rokona, tehat finnugor
orokség. Ezt Szinnyei Jozsef cafolta (1879: 263); mint ramutatott, e szavak a svédbdl keriiltek
at az észtbe, lappba és finnbe; a svéd viss megfeleloi.

Korda Imre szerint (1887: 175-178) az isa az i- kozelre mutatdé névmasi to és a -sza
toldalék (addsza, monddsza) kombinacidja; jelentése *ime’. E feltevés hangtani és jelentéstani
problémait Szarvas Gabor (1887: 217) mutatta ki. Korda az ysa-t iszd-nak olvasta, arra
hivatkozva, hogy az s betii a Halotti beszéd milost szavaban kétségtelentil sz hangot jelol.
Azonban, mint Szarvas felhivja ra a figyelmet, az sz olvasat csak az / betiikapcsolat esetében
lehetséges. Allitasa szerint a Halotti beszéd kordban a kézelre mutaté névmasi t6 még e
maganhangzdt tartalmazott, nem i-t. Tovabbi probléma, hogy a -sza morféma csak igékhez
jéarulhatott, mutaté névmashoz nem. Szarvas jelentéstani érve az ’ime’ értelmezés ellen, hogy
az nem illik az ysa (2) alatti el6forduldsahoz. Szarvas szerint az ysa a latin enim ’valdban,
bizonyara’ jelentéstani megfeleldje.

Maridnovics Milan (1911: 349) az 6bolgar jesa, esa dhajtast kifejezd indulatszéban
vélte megtalalni az isa forrasat. Ezt a hipotézist Melich Janos cafolta (1911: 409-411). Mint
Melich ramutatott, a magyarban a -ja-/je nem fejlodott -i-vé — sem a szlavbol valo atvétel
soran (vO. jasli — jaszol, jarsik — érsek, jarica — jérce), sem a magyar nyelv belso életében. Az
obolgarbol, 6szlavbol valo atvételt az is valdsziniitlenné teszi, hogy a sz6 rendkiviil ritka az
6szlav nyelvemlékekben.

M¢észoly Gedeon (1955: 176-178) Korda Imre teoriajat modositotta. Az isa (nala isd)
jelentése szerinte is *ime’, ’ecce’. Az isa 0sszetett sz0 (ezért nem jellemzd ra a
maganhangzoharmonia); az is €s az @ mutatd névmasi elem alkotja, tehat szerkezete az ismég-
bdl eredd ismér-tel parhuzamos. A magyar nyelv torténeti-etimologiai szotara is ezt a
megfejtést fogadja el feltételesen. Azonban ez a megfejtés is vet fel problémakat mind
hangtani, mind jelentéstani tekintetben. Egyrészt az is a korai nyelvemlékekben, koztiik a
Halotti beszéd és konyorgésben, mindig es alaku (v0. isa es num igg ember); az is feltehetdleg
késobb keletkezett az es e-jének zartabba valasaval. Az is kérdéses, hogy mind a négy isd-t
tartalmazo tagmondatba jelentésébe beleillik-e egy mutatd névmas vagy mutatd értéki
indulatsz6. Bar Barczi (1963: 87)) az els6 két isa-t’ime’ jelentéslinek tartja, Pais (1942)
valamint A. Molnar (2005) mindegyiket *bizony’-nak érti. Benkd (1977) ugyan mindegyiket
’imé’-nek értelmezi, de a méasodik, a harmadik és a negyedik esetben a *bizony’-t is
lehetségesnek tartja (Benkd 1980).

Gaal Imre Péter két irdsaban a Korda- és Mészoly-féle értelmezés Gjabb valtozatat
mutatja be (1999: 260; 2000: 399), anélkiil, hogy kisérletet tenne az értelmezés problémainak
megoldasara. Gaal szerint szerint az i-s-a harom elembdl all, melyek jelentése ’ez és az’.

1 . . . . . .z
Koszonettel tartozom Gugdan Katalinnak hasznos tanacsaiért.



frasunkban arra szeretnénk ramutatni, hogy a hantiban is talalhatd egy isa sz6, mely
hangalakilag és jelentésében is rokonithaté a Halotti beszéd isa szavaval. Az isa tobbszor
feltiinik példaul a Ruttkay-Miklian Eszter altal publikalt szinjai hanti mesékben (Ruttkay
2009: 186-209). Az isa itt harom rokon jelentésben fordul eld: ’teljesen’ (lasd (5)),
"minden(féle)’ (6) és 'mindig’ (7):

(5)a. isa masja
’[O] teljesen szotlan.’

b. in yOton yOr isa xol rakonl
‘A hattyualak teljesen leesik.’

(6)  muj isa ot allel, $i
‘Mindenféle dolgot mutat, bizony.’

(7) isa tinasleton
‘Mindig kereskednek.’

Steinitz hanti etimoldgiai szoétara (DEWOS 1: 18-19) szerint a kazymi, szinjai és
suriskari nyelvjaras isa szavanak, illetve a serkali nyelvjaras isat alakvaltozatanak jelentése:
‘alles, alle, ganz, fiir immer’. Ime kettd Steinitz példai koziil:

(8)  wojlal isa xOlije joyotsat
’seine Tiere kamen alle insgesamt’

9 met aj nenel seksel, seksel — isa weskat
’sie schlugen die jlingste Frau — ganz unschuldig’

A Ruttkay-Miklidn Esztertdl ‘teljesen’-nek, Steinitztdl ‘ganz’-nak forditott isa
jelentéstanilag kozel all a Halotti beszéd ‘bizony’-nak értett isa szavahoz. A Halotti beszéd
isd-ja ugyan mondathatarozoi, a hanti példak isa-ja pedig fokhatarozoi, idéhatarozoi, illetve
determinénsi értelmii, de k6zos benniik a [+maximalis] jelentéskomponens. Az alabbi,
tagadashoz kapcsolodo eléfordulasok parhuzama kiilondsen feltiing:

(10)a. isa es num igg ember mulchotia ez vermut
‘egyetlen egy ember sem kertilheti el ez vermet’

b. isa nemo1l antom
teljesen semmi nincs
‘egyaltalan semmi sincs’

A rokonitast hangtani okok sem gatoljak. Bar a hanti isa alveolaris sz-t, az 6magyar
isa feltehetdleg posztalveolaris $-t tartalmaz, mindkét valtozat levezethetd egy ugor isa
alakbol — tekintve, hogy az ugor § az osztjakban egybe esett az s-szel (Honti 1999: 129).

Ezek fényében elképzelhetd, hogy az 6magyar isa ugor kori 6rokség. A DEWOS

(Steinitz 1966-1993: 18) a hanti isa-t az ‘egy’ jelentésii i, ij, aj sz6val alkotott Gsszetételek
kozott emliti, olyan névutds szerkezetek tarsasagaban mint aj sayit ‘zaodno (egyiitt)’, i sayet
‘alle, alles, ganz’. Ha ez az eredeztetés tarthato (a sayet névutd ‘mentén, viminek megfelelden,
mint’ jelentésli, tehat e szerint az isa a magyar egyardnt, egyiitt, egyként alakulatok



megfeleldje volna), akkor hipotézisem az esetben valdszinusithetd, ha az i sayet isa-va vald
grammatikalizdlédasa még az ugor egység koraban végbement.
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