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Ebben a munkaban két kifejezés valtozasait kovetjiik nyomon és elemezziik.

1) Az esmég, ismét hatdrozészé a mai magyar nyelvben az djra vagy a
megint szinonimdja. A kdédexek kordban és a kozépmagyarban és még (‘és
azutdn’, ‘emellett’) jelentésben is hasznalatos volt (azaz, a két sz6 kiilon-kiilon
értelmezddhetett). Feltehetben az és még, ‘és emellett’ az eredeti jelentés, az
‘jra’ olvasat a két sz6 egy egységként vald ujraértelmezésének a kovetkezménye.
A valtozés sziikséges feltétele a még/meg partikula temporalis jelentésosszetevije.
Ennek a munkéanak egyik feladata rekonstrudlni, hogy az eredetileg ‘vissza’
értelmezésii meg/még hogyan vélhatott i.n. additiv partikulava, és ebbdl hogyan
vezethetd le az ismét W.n. repetitiv olvasata (‘Janos ismét elutazott Lyonba’).

Segédhipotézis: feltételezziik, hogy ebben a korban az additiv olvasati meg/még
(I. mai magyar ‘még egy kdvé’) nem ‘tarsult’ kozvetleniil f6névi kifejezésekkel
(mint a mai magyar ‘Jdnos megivott még egy kdvét’ mondat esetében). A még
atalakuldsa mondat- vagy eseménymddositobdl az esmég torténetének ujabb,
kiilonallé fejezete.

2) A kédexek kordban a mindazdltal kifejezés els6dlegesen id6hatérozoként
vagy propozicionalis anaforaként miik6dott, ‘mindezen id6 alatt’, ‘mindekozben’,
illetve ‘mindezek ellenére’ jelentéssel. Temporalis hasznédlatanak sziikséges feltétele
volt a megfeleld, temporalis vagy propozicionalis diskurzusel6zmény jelenléte.
A kozépmagyar korban, toébbek koézott a Kéroli-biblidban vagy Karoli Géspar
allamelméleti munkdjaban a temporélis olvasat mellett megtalalhatd a propozi-
ciondlis anafora (‘mindezek ellenére’); feltételezésiink szerint a propoziciondlis
anafora az, amelyik (megengedd) kotdszoként értelmezddott tjra. (Ugyanab-
ban a szbvegben a mindazaltal el6fordulhatott egyik vagy maésik értelmezésben,
vagy éppen alulspecifikdltan.) Ebben az esetben tehét egy anaforikus (mon-
dat)hatéroz6 értelmezédott a4t megengedd/ellentétezd kotészova. Az dtalaku-
l4s sziikséges feltétele a mindazdltal anaforikus jellege: két mondat diskurzus-
szintl, pragmatikai kapcsolata alakult at szintaktikai viszonnya. Ennek az
atalakulasnak a velejardja lehetett a mindazdltal temporalis dimenzidjanak a
foloslegessé vélasa.

A két esettanulményt dsszevetve bepillantast nyerhetiink a szintaxis—szemantika
interfész véltozasaiba: az esmég esetében a kotdszd + partikula — adverbium
valtozas a (szemantikai) Ujraértelmezés kovetkezménye, mig a mind az dltal
esetében a jelentésvaltozas kovethette a szintaktikai atértelmezést.



PELDAK

Esmég: Es még, ezenfelil, megint csak:

(1) ... Esmeg hasonlatos menyeknek orzaga az kompolar emberhez . . . Esmeg
hasonlatos menyeknek orzaga az tengherbe vetot varsahoz (Jordanszky
k. 396)

(2) Szent Palis azt mongia, hogy Isteben elonc, istenbe moszgunc, es isteben
vagyunc. Es esmeg azt mongia, o benne allanac, es o altala mindenec.
(Két konyv, 10.)

Esmég: ‘megint’:

(3) az isten feiedelmet adot nekic de annac halala vtan esmet baluat imat-
tac. (Két konyv, 38.)

Mindazdltal, alulspecifikdlt:

(4) tigy hordozott téged az Ur, a te Istened, a miképpen hordozza az ember
az 0 fidt, mind az egész tuton,. .. Mindazaltal nem hivétek az Urnak, a
ti Isteneteknek. (Kéroli Bbl, Mézes V. 1: 31-32.)

Mindazdltal, alulspecifikélt:

(5) ott aldozzad a te egészen égbaldozatodat, és ott cselekedjél mindent, a
mit én parancsolok néked. Mindazaltal a te lelkednek teljes kivansaga
szerint vaghatsz barmot és ehetel hiist, minden te kapuidon beldl, . . . (Kérol
Bbl, Mézes V. 12: 14-15.)
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