A szotarrol

1. Mi ez?

A szotdr, amit az olvasé a kezében tart, a leggyakoribb magyar igei szerkezeteket tartalmazza.
Egynyelvi szétar explicit szotdri értelmezések nélkiil; a szerkezeteket, azok jelentését auten-
tikus, korpuszbdl szarmazo példdk illusztraljak. Egyrészt vonzatkeret-szotar és kollokdcios
szotar egyszerre: az igék legjellemz&bb vonzatkereteit €s legjellemzdbb névszéi székapeso-
latait is tartalmazza, illetve azokat a szerkezeteket is, melyekben e két aspektus kombinacidja
jelenik meg. Masrészt gyakorisdgi szotar: kvantitativ informdaciét szolgéltat a szerkezetek
gyakorisagi viszonyair6l. Harmadrészt dsszehasonlito szétar: lehet6séget ad a magyar igei
szerkezetek tobbszempontu dsszevetésére, a kozottiik 1évE kapcsolatok feltdrasara.

Igei szerkezet alatt az egy kozponti igébdl és a hozza tartozé (nulla vagy tobb) névszdi cso-
port bovitménybdl all6 szerkezeteket értjiik. A b&vitmények két tipusat kiilonboztetjilk meg.
A lexikdlisan szabad bévitmények (LSzB) esetén a b6vitményként megjelend sz6 szamos le-
hetéség koziil valaszthatd (pl.: ‘néz vmit’ — ‘képet’, ‘addst’, ‘ldnyt’, ‘mennyezetet’, ‘vizet’,
‘eget’ stb.); a lexikdlisan kotott bovitmények (LKB) tartalmas szava viszont konkrét, kotott
sz6 (pl.: “vdllat von’ vagy ‘pontot tesz a végére’). Az els6 esetben a bovitményt az esetragja
(vagy névutdja) képviseli, a masodik esetben ezen feliil még az adott esetraggal (névutdval)
szerepld konkrét szé is. (Szoétarunkban az esetragokat és a névutdkat egységesen, egy ka-
tegdriaként kezeljiik, mivel a magyarban szerepiik azonos: névuték ugyanigy képviselhetik
egy ige vonzatdt, mint az esetragok (pl.: ‘vki elé tdr vmit’)). Sok szerkezetben — ezek az
un. komplex igék — mindkét bovitménytipus jelen van, a ‘kildtdsba helyez vmit’ esetén pél-
ddul a ‘vmit’ LSzB, a ‘kildtdsba’ pedig LKB. A komplex igéket valéban tekinthetjiik (t6bb
sz6bdl all6) onallé igéknek. Egyrészt az alapigétdl eltérd 1j jelentéssel birnak; masrészt sok
esetben az alapigétdl fiiggetlen Uj vonzatkerettel rendelkeznek, ahogy ezt a ‘részt vesz’ mel-
lett megjelend ‘-ban/-ben’, vagy a ‘hirt ad’ melletti ‘-rol/-rél’ vonzat példdzza; harmadrészt
pedig sokszor egybe is irjuk dket, ilyenkor az LKB igekotoként viselkedik.

Szétarunk alapegységei nem szavak, hanem az emlitett igei szerkezetek. A sz6tari gyjtés
a lehetséges szerkezettipusok teljes spektrumat atfogja, az igei vonzatkeretektdl a kollokaci-
okon, intézményesiilt, idiomatikus kifejezéseken, komplex igéken at a szélasokig. A lexi-
kografiai hagyomannyal szemben az 6sszes tipussal egyetlen szétarban, egységes keretben
kivanunk foglalkozni: ez lehet&séget ad az dtmeneti esetek és a kombindcidk bemutatdsara
is. A szétarban minden kelléen gyakori, jellemz6 szerkezet helyet kap. Amennyiben egy

ige tipikus szerkezetei kozott csak vonzatkeret (pl.: ‘bizik vimiben’) illetve csak szokapcso-
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lat (pl.: ‘csovdlja a fejér’) talalhatd, akkor ezeket kozoljik. A bdvitményeket egységesen
kezeljiik, a szétarba minden jellegzetes szerkezet bekeriil, fliggetleniil attél, hogy a benne
szerepld bovitmény vonzat (pl.: ‘hisz vmiben’) vagy szabad hataroz6 (pl.: ‘torténik vmiben’).
Nem csak idiomatikus, hanem tipikus kompoziciondlis szerkezeteket is kozliink. Emlitettiik,
hogy ha egy b&vitményi helyzetben sokféle sz6 szerepelhet, akkor az LSzB-ként jelenik meg
(pl.: ‘végez vmit’), ugyanakkor ha ezek koziil a szavak koziil bizonyosak gyakoriak, jellegze-
tesek, akkor ezek LKB-ként, 6ndll6 szerkezet formdjdban kiilon is megjelennek (pl.: ‘munkdt
végez’). Mivel megnyilatkozdsaink tilnyomo része igék koré épiil, az igei szerkezetek révén
a magyar nyelv egészérdl kapunk 4tfogé képet.

Onallésag, osszevethetdség. Minden szerkezet ,,azonos jogon”, 6ndlléan szerepel a sz6tar-
ban, igy az egyes szerkezetek kiilonb6z6 tulajdonsédgai — tipusuk, bonyolultsaguk, vonzat- ill.
bévitményszerkezetiik vagy gyakorisaguk — kozvetleniil 6sszehasonlithatokka valnak. Szer-
kezetileg és gyakorisdg szempontjabdl eltér példaul a ‘titkol vmit’ (egyszer( ige, gyakoribb;
a 169. oldalon) és a ‘véka ald rejt vmit’ (komplex ige, sz0lds, ritkdbb; a 151. oldalon) szerke-
zet, jelentésiik viszont hasonld, és targyat megkoveteld vonzatkeretiik is azonos.

A gyakorisagi elv. Az anyaggy(jtés — a magyar lexikogréafidban djszerti médon — auto-
matikusan tortént, vezérld elve a korpuszgyakorisdg. Az igei szerkezeteket és gyakorisagi
adataikat reprezentativ szovegkorpuszbo6l, a 187 milli6 szavas Magyar Nemzeti Szovegtarbol
nyertiik. A szotaraknak nyilvan a tipikust, a jellegzetest kell bemutatnia. Jelen esetben szi-
gordan az objektiv gyakorisdgi adatokbdl indultunk ki: azt, hogy mely szerkezet keriilt be
a szotarba kizdrdlag a szerkezet korpuszbeli gyakorisdga hatdrozta meg. A sz6tdrba intuitiv
alapon nem vettiink fel szerkezeteket, csak azért mert ,,odaillettek” volna, vagy mert a vélt
»alapjelentést” képviselik. A szerkezetgytjtd algoritmus (Id. a 15. oldalon a szoétarkészités
1épéseinél) segitségével a szerkezetekhez kozvetleniil rendeltiink gyakorisdgi mérdszdmot.
Az erre alkalmazott egységes, 250-es gyakorisdgi kiiszob folott az Osszes igei szerkezet be-
keriilt, az ennél ritkdbbak pedig kimaradtak. A szerkezetek szintjén érvényesiil tehit a gya-
koriségi elv, azaz a sz6tdr nem a leggyakoribb igék Osszes szerkezetét, hanem a korpuszban
meglévd osszes ige leggyakoribb szerkezeteit tartalmazza. Ebbol kovetkezden adott igénél,
melynek egyéb szerkezetei ritkdk, esetleg csak egyetlen Osszetett szerkezet szerepel, mint
ahogy ezt a ‘bevdlt’ — ‘bevdltja a (hozzd fiizott) reményeket’ (31. oldal), a ‘fér’ — ‘(nem) fér
kétség vmihez’ (64. oldal) vagy a ‘varr’ — ‘nyakdba varr vmit’ (188. oldal) esetén lathatjuk
is. A szotarban 6266 6ndll6 igei szerkezet talalhatd, mely a 19. oldaltdl kezd6dd bettirendes
sz6téri részben 2226 igei cimsz6hoz sorolddik be. A gyakorisagi elv egy megnyilvanuldsa az
is, hogy az igei szdcikken belill a szerkezetek gyakorisdgi sorrendben szerepelnek: a szétar-
haszndl6 vélhetGen elsGsorban a gyakran el6forduld szerkezetekre lesz kivancsi.

Igekot6 mint 6nallé elem. Szétarunkban az igekotdket 6néllé elemnek tekintjitk. A klasz-
szikus szotdri gyakorlat szerint az igekotds igéket (pl.: ‘dsszevon’) kiilon egységként, kiilon
lexémaként kezelik, a komplex igéket (pl.: ‘kétségbe von’) pedig az alapige (‘von’) alatt
targyaljdk. (fgy az el6bbi az d, az utébbi pedig a v betiihoz keriil a bettirendben.) Att6l
eltekintve, hogy az el6bbit egybeirjuk, az utébbit pedig kiilon, ezeknek a szerkezeteknek a
felépitése valdjaban nagyon hasonld. Hasznos tehdt, ha ezeket a szerkezeteket egy helyen,
egylitt lathatjuk. Ezért — amellett, hogy a szo6tari részben megtartottuk a hagyoményos beti-
rendet — 1étrehoztuk az Un. alapige szerinti mutatét (a 421. oldaltdl), mely a javasolt csopor-
tositast valésitja meg: az egy alapigéhez tartozd Osszes szerkezetet az alapigénél tiinteti fel.
Igy szétarunkban mindkét médon megtalalhatjuk a keresett szerkezeteket.

Magyar igei szerkezetek



11

2. Hogyan hasznaljuk?

A szétar hagyomdnyos bettirendes szétari részb6l, valamint 6t kiilonb6zé mutatébol all.
A mutaték nem kiegészitd funkciot latnak el, hanem szerves részét képezik a szétarnak. Min-
den mutatd a sajat szempontja szerint rendezve, csoportositva mutatja be a teljes anyagot,
lehet6vé téve a szerkezetek e szempont szerinti Osszevetését.

Az igei szerkezetek megjelenitése. Maguk az igei szerkezetek a teljes szotarban egységes
mddon jelennek meg. A szerkezetben mindig els6ként az igét (igetdvet) tiintetjiik fel: az eset-
leges igekotdt | jel vélasztja el az alapigétdl (pl.: ‘ki|vesz’). Az ige utédn eset/névutd szerinti
betiirendben kovetkeznek a b&vitmények, legvégiil az alany. Az esetragokban a hangrendi
véltakozasi pontot nagybetiivel jeloljiik, azaz a ‘-ban/-ben’ rag jele: ‘-bAn’, a ‘-hoz/-hez/-hoz’
jele pedig ‘-hOz’. A névutdkat egy eléjiik irt pont jeloli: ‘-nélkiil’. Ha LKB szerepel a szer-
kezetben, akkor annak a sz6tovét jelenitjiik meg, kiskapitalis szedéssel, kozvetleniil hozz4-
kapcsolva a ragot/névutét. Az ‘asztalhoz iil’ szerkezet formdja tehat: ‘iil ASZTAL-hOz’, a
‘véka ald rejt’-€ pedig: ‘rejt VEKA-ald’. Az alanyi iires esetragot kiilon nem jeloljiik, az
alany utols6ként jelenik meg a b&vitmények sordban (pl.: ‘keriil -rA SOR’). Fontos latni a kii-
Ionbséget az ‘41l -mogott ASZTAL’ (‘(egy) asztal dll vmi mogott’) és az ‘all ASZTAL-mogott’
(‘vmi dll (egy) asztal mogott’) szerkezet kozott. Azokat a szerkezeteket is ondllo szerkezet-
ként kezeljiik, melyek csak a birtokos személyrag meglétében térnek el, a birtokos személyrag
jele: *-A’. A ‘felhivja vmire (vkinek) a figyelmét’ szerkezet megjelenése ezek alapjan a kovet-
kez8: ‘fel|hiv -rA FIGYELEM-A-t’. A tovdbbiakban az igei szerkezeteket — illetve részeiket
— a most ismertetett formdban, az egyéb nyelvi példakat tovabbra is aposztréfok kozott kur-
zivan szedve kozoljuk.

1. Szétari rész: a szocikk felépitése. A 19. oldaltdl kezd6dé klasszikus bettirendes szotari
részben az egyes igék a cimszavak, a szerkezetek az igék ald sorolva szerepelnek. A cimszé
utdn kovetkezik kerek zdrdjelben az adott ige el6forduldsi szdma a korpuszban. A cimszé
alatt sorakoznak az adott igéhez tartozé igei szerkezetek a gyakorisdgi mérdszam szerinti
sorrendben. A szerkezet utdn kovetkezik szogletes zdrdjelben a hozzd tartozd gyakorisagi
mérészam, majd pedig egy példamondat. A gyakorisag szerinti felsorolds egy helyen bomlik
meg: ez a szerkezetek kozotti tdjékozodast hivatott elésegiteni. Behuzéssal jelolve, a felsé
szintl altalanos szerkezetek ,,ald” vannak sorolva azok a specifikusabb szerkezetek, melyek-
nek a gyakorisdga kisebb mint az dltaldnos szerkezeté, és egy b6vitményi pozicioban konkrét
sz6val és/vagy konkrét alannyal bévebbek. Igy a komplex igék — gyakorisdguk révén — dltald-
ban a felsd szinten maradnak (pl.: ‘fel|tesz KERDES-t’, ‘helyez KILATAS-bA -t’, ‘jatszik -bAn
SZEREP-t’, ‘jon LET-rA’); azok a szerkezetek pedig, melyekben a jellegzetes kotott sz6 nem
jar kiilon specidlis jelentéssel, dltaldban az alsé szintre sorolédnak (pl.: ‘fellemel KEZ-A-t",
‘fizet DIJ-t’, ‘iszik SOR-t"). Ez a besorolas nem befolydsolja azt, hogy a szerkezetek a gyako-
risdgi mérészadmaikkal egyiitt ondlloak: minden szerkezetnek a sajat jogdn van hozzarendelt
gyakorisdgi mérészama, és ez az esetleges altalanosabb szerkezetek gyakorisagi mérdsza-
maval nem fed dt, abba nem szamit bele. A szbtari rész segitségével Osszevethetjitk az egy
igéhez tartozé bovitménykeretek gyakorisdgi viszonyait. Latjuk, hogy az ‘ov’ (145. oldal)
és a ‘tanul’ (163. oldal) esetén is “-t’, “-t -tOI’, “tOl’ gyakorisagi sorrendben szerepel ez a
harom keret. Ez utalhat arra, hogy ezen igék mellett targyi és egy opciondlis ‘-t6l/-t61’ -ragos
vonzat szerepel, és nem elhanyagolhaté gyakorisdguak azok a mondatok, ahol a targyat (el-
liptikusan) elhagyjuk.

A szotarrdl
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2. Gyakorisag szerinti mutaté. A szotdri részt kovet§ gyakorisdg szerinti mutatGban
(a 197. oldaltdl) a gyakorisagi mérdszam szerint rendezve listdzzuk a szerkezeteket. Lat-
hatjuk példdul, hogy a leggyakoribb LKB-t tartalmazé szerkezet a ‘van -rOl $z0’, vagy
hogy eltér6 bonyolultsdguk ellenére nagyjiabol azonos gyakorisdgiak a ‘tart FONTOS-nAk -t’,
‘be|szdmol 100, ‘“tervez -t’ és ‘él” szerkezetek (199. oldal). Ez a lista akkor hasznos, ha egy
adott szerkezettel nagyjabol azonos gyakorisagu (vagy ritkabb, gyakoribb stb.) egyéb szerke-
zeteket keresiink.

3. Keretek szerinti mutatd. Keret vagy bdvitménykeret alatt az igei szerkezetek igé-
t6l kiillonbozd részét, azaz a bovitmények Osszességét értjiik. A keretek szerinti mutatoban
(a 267. oldaltol) a szerkezeteket az igétdl fiiggetleniil a keret szerint rendezve latjuk (a ren-
dezés leirasat 1d. alabb). Azonos b&vitménykereten beliil ige szerint rendezve sorakoznak a
szerkezetek. Segitségével azt vizsgdlhatjuk, hogy milyen kiilonféle igék tarsulnak egy adott
kerettel (pl.: b0l -t’ (296. oldal) vagy ‘MAGA-bAn -t’ (294. oldal)).

4. A kotott szavak szerinti mutatoban (a 355. oldaltél) az LKB-ként megjelend kotott
szavak szerint csoportositva latjuk a szerkezeteket. Adott kotott szon beliil gyakorisdg sze-
rinti a sorrend, igy a legjellemz6bb szerkezetet latjuk legeldl (pl.: BIROSAG (357. oldal), IDO
(367. oldal)). A gyakorisagot itt fel is tiintettiik a szerkezetek mellett. A tobb LKB-t tartal-
mazé szerkezet (pl.: ‘hajt MALOM-A-rA Viz-t’) tobbszor, az 9sszes benne szerepl$ szonal
kiilon-kiilon szerepel. Szétarunk az igék, igei szerkezetek feltérképezésére vallalkozik, en-
nek a mutatonak a segitségével viszont éppen az LKB-ként megjelend névszok viselkedésérdl
kaphatunk (vézlatos) képet, koszonhetéen annak a dontésiinknek, hogy minden tipikus szer-
kezetet szerepeltetiink a szétarban, idiomatikusakat és kompoziciondlisakat egyarant. E mu-
tat6 segitségével a névszé feldl kozelithetjilk meg az igei szerkezeteket. Kideriil példaul,
hogy a ‘szerzddés’ széval legjellemzbbben egyiitt jard ige a ‘kot’, az ‘aldir’ és a ‘megkot’
(381. oldal).

5. Igekotos keretek szerinti mutato. Az igekotdk sok esetben 6ndll6 elemként, az igét6l
fuggetleniil kapcsolatban dllnak a bévitményekkel. Ezeket a viszonyokat ragadja meg ez
a mutaté a 389. oldalt6l kezd6déen. Abban kiilonbozik a keretek szerinti mutatétol, hogy
itt az igekotdt is hozzdvessziik a bovitménykerethez. A szerkezetek igekotdvel kiegészitett
keretek szerinti sorrendben szerepelnek. Tudjuk, hogy a magyarban bizonyos igekotdk egyiitt
jarnak bizonyos ragokkal, masképp fogalmazva az igekotd €s a rag egyiitt egy szerkezetet
alkot (pl.: ‘bele -bA’ (392. oldal), ‘fel -rA’ (400. oldal), ‘ki -bOl’ (403. oldal) stb.) Ennek a
mutaténak a segitségével az ilyenfajta szerkezeteket tanulmanyozhatjuk.

6. Az alapige szerinti mutaté (a 421. oldaltdl) a mésik olyan rész, melynek segitségé-
vel az igekotSk viselkedése elemezhetd. A szerkezeteket itt az igekotd levdlasztdsa utdn
kapott ige (az Un. alapige) szerint rendezziik, illetve ezen beliil keretek szerint. Azt vizsgal-
hatjuk, hogy milyen igekotdkkel jar egy alapige, és hogyan viszonyul ez a bévitményekhez
(pl.: “dt|csap -bA’, ‘le|csap -rA’, ‘be|csap -t (428. oldal)). Megviltoztatja-e az igekots bs-
vitménykeretet (pl.: ‘ad -hOz -t vs. ‘hozzéd|ad -hOz -t (421. oldal))? Mely igék jarnak
szinte mindig igekotd nélkiil (pl.: ‘aggodik’ (422. oldal)), illetve szinte mindig igekotdvel
(pl.: ‘ki/megfejt’ (436. oldal), ‘be/el/lehuny’ (446. oldal))?

A Kkeretek szerinti rendezés, melyet tobb mutaté esetében is rendezd elvként alkalmazunk,
az aldbbiak szerint torténik. Amint emlitettiik, az igei szerkezeteken beliil az eseteket bet-
rend szerint rendezziik, az alanyt a végére sorolva. Magukat a kereteket el6szor az els6ként
szerepld eset szerint rendezziik, ezen beliil a 2. eset szerint ..., végiil az alany szerint; aztan

Magyar igei szerkezetek
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ezen beliil az 1. esetben megjelend esetleges kotott sz6 szerint, ezen beliil a 2. esetben megje-
lend esetleges kotott sz6 szerint .. ., és legvégiil az alanyként megjelend esetleges kotott sz
szerint. E mddszer eredményeképpen egy dttekinthetd, eset szerint konnyen kereshet6 rend-
szert kapunk, melyben a “-bOl’ utdn kivetkeznek a -bOI’ mellett valamilyen kotott alannyal
biré keretek, majd a ‘-bOl’-ragos kotott szot tartalmazé keretek; ezt kovetSen a kiilonféle
tovabbi bdvitményekkel biré keretek: ‘b0l rA’ ... b0l -t’, rendre utanuk az Sket kotott
szavakkal kiegészit6 keretek, ahogy ez a 295-297. oldalon lathatd.

Oda-vissza. Latjuk, hogy minden mutatéban minden ott relevans szerkezet megjelenik
csak mds szempont szerint csoportositva. Mindent mindenhol megtaldlunk, a fent ismertetett
kiilonboz6 szotdri részek jelentsége abban rejlik, hogy mit mi mellett azaz egy adott szer-
kezetet mely szempontbdl hasonld szerkezetek kozott taldlunk meg. Az LKB-t tartalmazé
szerkezetek példaul a keretek szerinti és a kotott szavak szerinti mutatéban is megjelennek.
El6bbi arra szolgdl, hogy felfedezziik, hogy bizonyos kotott szavas keretek tobb igével is (és
hogy konkrétan melyekkel) alkotnak szerkezetet (pl.: a -rOl KEP-t” a 321. oldalon), utébbi
pedig arra, hogy milyen kiilonféle szerkezetekben szerepel az adott kotott névszo, hogyan
hasznalhatjuk ezt a szét. Ez az ,,oda-vissza” kereshet6ség a szétar szamos pontjan tetten
érhetd.

Mindent mindenhol. Akkor j6 egy szétdr, ha a tobbelem( egységeket barmely elemiik-
bdl kiindulva konnyen meg lehet taldlni benne. Ezt dltaldban kereszthivatkozasokkal és/vagy
az elemek tobbszori feltiintetésével szoktdk megoldani. Szétdrunk a szerkezeteket minden
részben kiilon feltiinteti, ezek a bejegyzések felfoghatdk a szétari rész megfeleld cimsza-
vara utalé kereszthivatkozasként is. A plusz informaciét mindig a kikeresett szerkezet kor-
nyékén 1év6 egyéb szerkezetek hordozzak. A ‘le|von -bOl KOVETKEZTETES-t” szerkezet
elemeirdl, részeirdl példaul a kovetkezdk szerint tudhatunk meg tovdbbi informéciot: a ‘le’
igekotds szerkezeteket a szotdri részben (a 106. oldaltdl) és az igekotds keretek szerinti mu-
tatéban (407. oldal); a ‘von’ alapige szerkezeteit az alapige szerinti mutatéban (504. oldal);
a ‘-b()l’, -t <bOl -t” kereteket a keretek szerinti mutatéban (rendre: 295., 322., és 296. ol-
dal); a ‘KOVETKEZTETES’ szt tartalmazé szerkezeteket a kotott szavak szerinti mutatéban
(371. oldal); a ‘le|von’ ige szerkezeteit a sz6tari részben (114. oldal); az egyetlen ‘le -bOI -t’
igekotds kerettel bird szerkezetet az igekotds keretek szerinti mutatoban (407. oldal); a ha-
sonlé (923-as) gyakorisagu szerkezeteket pedig a gyakorisdg szerinti mutatdban (211. oldal)
taldljuk meg.

3. Kinek szol és mire j6?

Elsisorban a nyelvész szakmanak szanjuk szétarunkat. Korpuszalapu elméleti nyelvészeti
kutatdsban nyelvi adatok hiteles forrdsaként, illetve a szerkezetek tobbszempontu 6sszevetése
révén hasznosithatd. Gyakorisagi adatokat szolgaltat nyelvi adatokra épiilé (pl. pszicholing-
visztikai) kisérletekhez. Lexikalis er6forrasként jelenhet meg a nyelvtechnolégia szamos te-
riiletén az informaci6 visszakereséstdl a gépi forditasig; valamint hasznos segédeszkoz lehet
mas lexikogrdfiai munkak készitésekor: korpuszbdl nyert autentikus adatokat foglal 6ssze,
manudlisan ellendrizve és javitva, alkalmas korpuszpélddkkal kiegészitve.

A nyelviink oOsszefiiggéseire kivancsi, anyanyelv irant érdeklodé nagykozonséget is
megszdlitjuk. Szétdrunk bemutatja a legtipikusabb igei szokapcsolatokat: konnyen azonosit-

A szotarrél



14

hatjuk azokat a névszokat, melyek adott igével szerkezetet, komplex igét alkotnak. A 355. ol-
dalon kezd6dd kotott szavak szerinti mutaté segitségével pedig a forditott irdnyu kollokacios
kapcsolatokat is szdmba vehetjiik, kiderithetjiik, hogy az adott névszé mely igékkel milyen
kifejezéseket alkot. Valaszt kapunk tehdt a nyelvhaszndlat sordn felmeriil6 mindkét alabbi
kérdésre: mi adott igéhez a szokdsos bovitmény ill. mi adott bévitményhez a szokdsos ige.

A forditéi munka soran a kiilonféle ige-b&vitmény szdkapcsolatok feltérképezésére kol-
lokacids szotarként hasznalhat6 szétarunk. Egyrészt a tobbszavas kifejezések megfelels for-
ditasakor, masrészt pedig az egyes névszokhoz legjobban illeszkedd igék, illetve az egyes
igékhez legjobban illeszkedd névszok megtaldldsakor. A j6 szotar otletet ad arra, hogy tény-
legesen hogyan mondjdk az adott dolgot az adott nyelven. Ennek megvaldsitdsahoz a jelen
szotar készitésekor alkalmazott korpuszvezérelt modszertan vihet legkdzelebb.

Magyar nyelvtanitasi céli tananyagot készitG nyelvtandroknak, kutatoknak szintén
hasznos lehet a szétdr, magyar mint idegen nyelv oktatdsa illetve anyanyelvi nevelés terén
egyarant. Itt szintén nyilvdanvaléan fontos szempont a gyakorisdg a szokincsfejlesztésben, a
torzsszokinces kivdlasztasaban. Az igei szerkezetek a nyelv teljességét dtfogjak, megnyilatko-
zasaink jelent6s részének egy ige a kozponti eleme.

A haladé magyarul tanuldk egyfajta specidlis tanuldi szétarat kapnak a keziikbe, mely a
legkiilonb6zEbb tipusu gyakori igei szerkezetek bemutatdsa révén el6segiti az ,,idiomatikus”,
a magyar nyelvre jellemz$ nyelvhaszndlatot, a nemcsak nyelvtanilag helyes, hanem magya-
rul megszokott kifejezésmddot. Képzeljilk magunkat egy magyarul tanul6 angol anyanyelvi
helyébe. Hogyan is mondjuk magyarul, hogy ‘meet the requirements’? Tegyik fel, hogy
tudjuk, hogy a ‘kovetelmény’ szét kell haszndlni, de mi a hozza illeszkedd ige? A valasz:
‘megfelel’ (1d. a 371. oldalon), és az is kideriil, hogy az angol targyas kifejezéstdl eltéréen a
‘kovetelmény’ szot ‘-nak/-nek’ raggal kell haszndlnunk. Hasonldan taldlhatjuk meg a ‘make a
contract’ kifejezés kapcsan a ‘szerzddés’ szohoz a ‘kot’ igét a 381. oldalon, kiegészitve azzal
az informdcidval, hogy a szerz6déskotésben szereplé masik fél ‘-val/-vel’ ragos bovitmény-
ként jelenhet meg a magyarban. Az ‘ajdndék’ szondl megtaldlhaté ‘kap AJANDEK-bA -t’
szerkezetbdl pedig azt tudhatjuk meg, hogy itt a “-ba/-be’ ragot kell hasznalnunk eltéréen az
angol ‘as a gift’ formatol.

Mazsola. A szétart kiegészitheti az azonos szovegkorpuszra épiild specidlis korpuszlekér-
dezd eszkodz, a Mazsola, mely elérhet§ a http://corpus.nytud.hu/mazsola internetes
cimen. Segitségével a magyar igék bdvitményszerkezetét vizsgalhatjuk, egyes bovitményi
pozici6kban megjelend jellegzetes szavakra tudunk rakérdezni; fontos azonban latni, hogy ez
az eszkoz nem tartalmazza a jellegzetes igei szerkezeteket 6sszegyijté 1épést. Ha az a kérdés,
hogy mely szerkezetek tipikusak, akkor a jelen szétarhoz kell fordulnia az olvasénak.

4. Mi a jelentosége?

Lexikografiai ajdonsagok. Sz6tarunk lexikografiai szempontbdl tobb tjdonsdgot tartalmaz.
Alapegységei nem szavak, hanem szdszerkezetek; az anyaggyijtés automatikusan torténik,
a nyers szocikkek a lexikografus nyelvi intuicidjatdl fiiggetleniil automatikusan éallnak el6;
autentikus korpuszpélddk vilagitjdk meg a szerkezetek jelentését; valamint gyakorisdgi mé-
r6szamot is rendel a szerkezetekhez. A fentiek jol illeszkednek a modern szoétdrkészitési
trendekbe, melyek szerint a szavak helyett egyre inkdbb a tobbszavas kifejezéseket dllitjuk
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a kozéppontba, és kiilonféle automatikus eljarasokkal probaljuk csokkenteni a lexikografia
»rabszolgamunka” részét, igy téve gyorsabba és olcsdbba a szétarkészitést.

A szétarkészités 1épéseit itt csak roviden mutatjuk be, a teljes kord ismertetés kiilon tanul-
madnyban olvashat6 (Sass Bélint és Pajzs Julia: Igei szerkezetek gyakorisdgi szotara — félauto-
matikus szétarkészités nyelvtechnoldgiai eszkozok segitségével. In: Alkalmazott Nyelvtudo-
mdny, 2010(1-2): 5-32.). Kiindul6 szovegkorpuszunk a morfolégiailag elemzett, 187 millié
szavas Magyar Nemzeti Szovegtar. A teljes szoveget automatikusan tagmondatokra bontot-
tuk, majd automatikus részleges szintaktikai elemzés sordn azonositottuk a boévitményeket
és az igéket (az elvalo igekotdket az igéhez kapcsoltuk). Ezt kovette a legfontosabb 1€-
pés: az igei szerkezetek automatikus gydijtése. Az alkalmazott eljards 1ényege, hogy képes
automatikusan megallapitani, hogy a szerkezetek bovitményi pozicidjaban megjelend konk-
rét sz6 kelléen gyakori-e ahhoz, hogy LKB-ként, ,,sajit jogan” feltiintessiik. Ha igen, akkor
az adott kotott szoval kiegészitett szerkezetet teljes jogu, ondllo szerkezetként kezeli. Pél-
daul bar a ‘vet SZEM-A-rA -t’ és a ‘vet -TA PILLANTAS-t’ szerkezet egyarant egy ‘-rA’ ragos
bdvitményt és egy targyat tartalmaz, az algoritmus automatikusan allapitja meg, hogy az
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elsében a ‘-rA’-ragos bovitmény LKB és a targy LSzB, a masodikban pedig forditva. Az al-
goritmus donti el, fedezi fel tehat, hogy mik a korpuszban meglévd szerkezetek. Kimenetként
a korpuszban fellelhetd igei szerkezetek listdja all el, gyakorisagi mérészammal kiegészitve.
Ebbdl a listdbdl az emlitett egységes 250-es gyakorisagi kiiszobérték folotti szerkezeteket va-
lasztottuk ki, ezeken végeztiik el manudlisan a lexikografusi munkat, ami minddssze a hibds
szerkezetek elhagydsabdl, és alkalmas példamondat kivalasztdsabdl allt.

A gyakorisagi mérdoszamok az adott igei szerkezetre illeszkedd korpuszmondatok 6ssze-
szamlalasabol adédnak. Az algoritmus minden szerkezethez egyértelm@ien hozzéarendeli azo-
kat a mondatokat, melyek egy-egy taldlattal gyarapitjak gyakorisdgi mérészamat, azaz min-
den szerkezet mér6szama mds-mds mondatok Osszeszamlalasabol adodik. Ha egy mondat
tobb szerkezetre is illeszkedik, akkor az algoritmus dont, hogy az adott mondatot melyik
szerkezethez szamitsa. Ez azt jelenti, hogy a ‘vesz -bA -t’ gyakorisdgi mér6szamaba példaul
nem szamitanak bele a ‘-bA’-ragos LKB-t tartalmazé kiilonféle szerkezetek (‘vesz FIGYE-
LEM-bA -t’, ‘vesz IGENY-bA -t’, ‘vesz ORIZET-bA -t’, ‘vesz KEZ-bA -t’, ‘vesz CEL-bA -’
stb.). A 189-191. oldalon lathatjuk, hogy e specifikus szerkezetek gyakorisdgi mér&szdma-
inak 0sszege jelent6sen meg is haladja az altaldnos szerkezetét. A ‘vesz FIGYELEM-bA -t’
és a ‘vesz -bA -t gyakorisdgi mérészama nem fed dt, az el6bbi 5063 db ra illeszkedé mon-
dat 6sszeszamldlasabdl adddik, az utébbi pedig 524 db az eldobbiektdl kiilonbozd mondat
Osszeszamlalasabol, melyekben nem a ‘figyelem’ sz6 szerepel ‘-ba/-be’ raggal. Természete-
sen ugyanigy igaz ez minden specifikusabb-dltaldnosabb viszonyban 1év6 szerkezetre. Ugy
is mondhatjuk, hogy minden szerkezet rekurzivan ,kihasitja” a maga részét a formailag az
altaldnosabb szerkezethez tartoz6 mondatokbdl. A fentiek miatt valik kozvetleniil Ossze-
hasonlithatéva a kiillonbdzd bonyolultsagu szerkezetek gyakorisaga, ahogy ezt a gyakorisag
szerinti mutatdrdl sz616 részben a 12. oldalon elévételeztiik. Most elemzett példank azt mu-
tatja, hogy a ‘vesz -bA -t’ szerkezet igy, ebben az dltaldnos formdban nagyon ritka, szinte
,nem is 1étezik”, viszont kiilonféle specifikus szerkezetei gyakoriak.

A korpuszvezéreltség azt jelenti, hogy szétarunk csakis a felhaszndlt korpuszban meglévé
szerkezeteket tartalmazza. Nem a lexikografus intuicidja donti el, hogy mi kertiil a sz6tdrba,
hanem kizarélag a korpuszgyakorisag alapjan dolgozé igei szerkezeteket gyijt6 algoritmus.

7z

Az automatikusan elddllitott szerkezetlistdhoz a lexikografusok nem adtak hozzd elemeket,
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és tordlni is csak az egyértelmien valamely elemzd 1épés nem tokéletes miikodésébol szar-
mazo hibds szerkezeteket torolték. A Magyar Nemzeti Szovegtarbdl szarmazik az Osszes
példamondat (valéjaban példatagmondat). Nem mindig egy az egyben atvett, hanem sziikség
esetén kis mértékben mddositott korpuszalapi példakkal dolgozunk: a kotdszot, hatdrozo-
sz0t, a szerkezet illusztrdldsdhoz nem feltétleniil sziikséges elemeket sok esetben elhagytuk,
illetve torekedtiink arra, hogy a bovitmények lehetSleg ne névmasként, hanem tartalmas sz6-
ként jelenjenek meg. A példakat egységesen kisbettsitettiik, a tagmondat végén 1évé irasjelek
koziil csak a kérdGjelet és a felkidlt6jelet hagytuk meg. A példak helyesirasat sziikség esetén
javitottuk. A szo6tar abban az értelemben teljes, hogy valdban tartalmazza az 6sszes 250-nél
nagyobb gyakorisdgi mérészammal biré korpuszbeli igei szerkezetet. Az MNSZ 2002-ben
késziilt el, ennek megfelelden a legdjabb nyelvi fejlemények nem szerepelnek benne, igy
ezek szétarunkban sem jelenhetnek meg.

Modszeriink Kkorlatait e helyen foglaljuk 6ssze. A szerkezeteknél az igét, a b&vitményi

P

eseteket és a konkrét bovitményi szavakat vessziik szimba, nem vessziik tekintetbe a szerke-
zetek esetleges egyéb tulajdonsdgait, mint példaul a kotott szo jellemzd jelzGjét, a jellemzo
igeid6t, hatdrozdszokat, vagy a ‘van’ jelen idejti, egyes szam harmadik személyi alakjanak
viselkedését. A gyakoribb (személyes, mutatéd és vonatkozd) névmdsokat az el6feldolgozas
sordn — esetragjuk megtartdsa mellett — elhagyjuk, mivel ezeknek LKB-ként dltaldban nincs
szerepiik. A tobbi névmadst megtartjuk, igy megkapjuk azokat a szerkezeteket is, ahol ezeknek
jellegzetes szerepe van, mint példaul a ‘von -t MAGA-utdn’ vagy a ‘el|valaszt -t EGYMAS-tOI’
esetében. Az igei cimszokndl megjelend gyakorisdgi értékek az elemzett korpuszbdl szar-
maznak. Ha az automatikus morfoldgiai elemzd nem tudja eldonteni, hogy mi a tényleges
igeté (pl.: ‘ér’ vagy ‘érik’), akkor az adott mondat mindkét ige gyakorisdgaba beleszamit.
A morfoldgiai elemz6 a ‘van’ és a ‘lesz’ igét két kiilondllo igeként elemzi. Mivel vannak
kiilonboz3 szerkezeteik (pl.: “lesz -vA’ vagy ‘lesz -n UR-vA’), ezeket utélagosan nem vonjuk
Ossze. A gyakorisdgi elvbdl kovetkezden egyébként a szerkezetek nem jelentéktelen része
(8,8 %-a) a leggyakoribb igével, a ‘van’-nal jar. A korpuszban taldlhat6 névszoi-igei dllitma-
nyok kapcsdn a szétarban megjelennek a leggyakoribb vonzatos és vonzat nélkiili mellékne-
vek is. A melléknevek a ‘van’, ‘lesz’, ‘marad’ igét tartalmazo szerkezetekben az alanyhoz
hasonléan utolsé tagként jelennek meg (pl.: ‘van -bAn BIZTOS’, ‘van -rA BUSZKE’ vagy
‘marad VALTOZATLAN’). A szintaktikai elemzés sordn, ha egy tagmondatban adott esetragos
bévitménybdl tobb szerepel, akkor csak az utolsoként megjelendt vessziik figyelembe, emi-
att el6fordul, hogy bizonyos konkrét mondatokban helytelen vagy hidnyos b&vitménykeretet
regisztral a szerkezeteket gy(ijté algoritmus, de ez a szétdrban megjelend Osszesitett adatokat
Iényegében nem befolydsolja. A bdvitményeket pusztdn felszini jegyek (esetragok/névutdk)
alapjan kapcsoltuk az igékhez, azaz nem végeztiink semmiféle szemantikai elemzést. Emi-
att fordul el6, hogy a ‘lakik VHOL’ szerkezet helyett a (gyakoribb) ‘lakik -bAn’ és a (sokkal
ritkabb) ‘lakik -n’ jelenik meg, illetve a forditott eset, mikor egy esetrag szempontjabdl egysé-
ges bévitmény szamos kiilonbozd jelentést fed le, pl. ‘nyer -vAl’: ‘pontozdssal’, ‘lelkesedés-
sel’, ‘kisgazddkkal’. Az igei szerkezeteket olyan mértékig kiiloniti el szétarunk, amennyire a
felszini jegyekre épiilé megkozelités ezt lehetdvé teszi.

A szerkezetek onallésagarol még egyszer. Bizonyos bGvitmények vonzatok (pl.: ‘hisz
-bAn’) vagy komplex igék kotott elemei (pl.: ‘von VALL-t’); méasok szabad hatdrozok (pl.: ‘tor-
ténik -bAn’) vagy 6ndllé jelentést nem hordoz6 pusztan gyakori szavak (pl.: ‘iszik SOR-t’).
Tiszta esetben az el6bbiek idiomatikus, az utébbiak pedig kompoziciondlis bévitmények; va-
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16jaban azonban szamos atmeneti eset létezik, ilyenkor nehéz besorolni a b&vitményeket e két
kategéria valamelyikébe. A ‘von VALL-t’ tipusu szerkezetet 6nallan, ,,ididmaként” szokds
kezelni, az ‘iszik SOR-t’ tipustt pedig az ‘iszik -t’ ald szokds besorolni. Automatikus méd-
szer hijan nem vallaltuk fel annak 6diumat, hogy manuélisan, intuitiv alapon dontsiink a fenti
két kategoria tekintetében, inkdbb azt a megoldést védlasztottuk, hogy minden szerkezetet on-
dlloan kezeliink. Ez abban jelentkezik, hogy minden szerkezet kiilon példamondattal bir, és
féként abban, hogy minden szerkezetnek a sajat jogan van gyakorisdgi mérészama, ahogy ezt
kordbban emlitettiik. ElImondhaté, hogy az algoritmus f6ként idiomatikus szerkezeteket szol-
gdltat, és a tobbi szerkezet is elég jellegzetes ahhoz, hogy egy szétarban 6ndlldan szerepeljen.
A 6 indok, ami miatt ezt a megoldast valasztottuk az, hogy nem tartjuk szerencsésnek, ha az
0ndll6 jelentéssel bird idiomatikus szerkezetek formai alapon mds szerkezetek ald soroléd-
nak. A ‘vesz RESZ-t -n’-t kiilon akarjuk kezelni a ‘vesz -t -n’-t6l, és a ‘varr NYAK-A-bA -t’
szerkezetet is a a ‘varr -bA -t’-t6l. Tovabbi érv, hogy éppen igy, az elkiilonités révén deriil-
het ki, hogy bizonyos esetekben (ilyen a két imént idézett is), a formailag dltaldnosabb keret
jelentdsen ritkdbb, mint a specifikusabb idiomatikus szerkezet, az el6bbi szinte mesterséges
csomdépontként jelenik meg a szétarban.

Ez a megoldas fiiggetlen attél, hogy szotdrunk egyes részeiben hogyan prezentdljuk a
szerkezeteket, ti. a betirendes részben igék koré rendezve, valamint bizonyos szerkezeteket
beljebb szedéssel jelolve. Jelen munkaban szétarozandé alapegységnek (lexémdnak) az igei
szerkezeteket tekintjiik, és ettdl elkiilonithetjiik a szotari rész igei szdcikkeit, melyek ilyen
lexémdk rendezett csoportjaibdl dllnak. Ezzel a terminoldgidval élve elmondhatjuk, hogy
szétarunkban a ‘csovdl’ szécikkhez (36. oldal) egyetlen lexéma (a ‘cséval FEJ-A-t’) tartozik,
és ‘csoval’ lexémat a sz6tar nem tartalmaz.

Onallé mozgathatésag. Az, hogy az egyes igei szerkezeteket onalléan kezeljiik, azzal
az elénnyel is jar, hogy a szerkezetek ondlléan mozgathatokkd valnak. A tobbi szerkezet-
t6l fiiggetleniil lehet Gket ide-oda lehet tenni, csoportositani a szotarban. Ez ad lehet6séget
arra, hogy az adott szerkezethez tartozé szO6tdri anyagot (minden ,,szécikkrészletet”) szigo-
rdan csak egyszer irjunk meg, és azt hasznaljuk fel a szétar kiilonféle pontjain. Azaz, hogy
ezekbdl a részletekbdl utdlag (automatikusan) szerkessziik 0ssze a szétart. Ez is hozzdja-
rul a szotar egységességéhez, nincsenek egymdasnak ellentmond6 el6forduldsok, megsziinnek
az abbdl eredd problémadk, hogy a szotar kiillonb6z6 részein mas-mads lexikografus dolgozik.
A mozgathat6sagbol kovetkezik a szotar konnyt kiterjeszthetdsége is: a szotar kiegészithetd
a ritkdbb szerkezetekkel gy, hogy a mostani szétari anyagot teljes egészében, egy az egy-
ben felhasznaljuk, t6le fiiggetleniil dolgozzuk fel az 4j szerkezeteket, majd automatikusan
fésiiljiik ossze a kettdt.

Budapest, 2010. oktéber

Sass Balint

A szotarrdl



