Borbély Anna: Kétnyelitség — variabilitas és valtozas magyarorszagi k&gisden

Az elbadds egy két évtizedes kutatomunkat Ossrefz a kétnyeliségbl szolo konyv
elméleti és modszertani tapasztalatairdl szamohmynek 2013-as megjelenését az OTKA
K 81574 palyazata tdmogatja. Az eddigi nemzetkézi héazai kétnyeliségi kutatasi
eredmények, amelyek alapjait &srban Uriel Weinreichanguages in Conta¢fl953) cini
konyve rakta le, kdzelebb visznek ahhoz, hogy ayadtiiség nyelvi és tarsadalmitikbdését
jobban megeértsik, valamint, hogy elfogadjuk nélkhktetlen kommunikaciés és kulturalis
voltat. A szociolingvisztika két alapviekutatasi témaja, a variabilitas és a valtozas pVo.
Labov 1994, 2001; Chambers 1995/2009; Kontra sZ0R3) nyujtja a keretet a kdnyvnek
ahhoz a kutatasi céljahoz, amely arra iranyul, rebgyagyarorszagi kétnydikozdsségekben
két nyelv valtakoz6 hasznalatanak szabalyait megjigik. Mivel a kétnyelli k6z6sségek
tagjai szlletésuk pillanatatol tanuljak, hogy milygzabalyok szerint kell az altaluk beszélt
nyelveket hasznalni, tovabba igazodnak a szabalgbkel tortérd valtozasahoz, ezért a
kétnyelMiség kozosségi szintleirdsa kétnyeliekkel készilt vizsgalatokra épul. Ezek a
kétnyeliek — szamuk kozeliti az ezret — hat magyarorszégiylei (6s)honos kdzosség
tagjai, és lényegében két projekt keretében lettedgvizsgalva:LongBiLing kutatds és
adatbaziqvo. pl. Borbély 2000, 2011) é#\ nyelvi massag dimenzioi’— MaBiLing kutatas és
adatbazis (v6. pl. Bartha 2003, 2004). Az elemzések a spdkilom kétnyeliiségi és
szociolingvisztikai tételeid indultak ki. A magyarorszagi eredmények az elmétgeleket
vagy alatdmasztottak, vagy Ujabb tételek hipotémse megfogalmazasahoz vezettek. Az
eléadas ezekdl valogat annak érdekében, hogy a stabil kétrisgggi modell problematikajat
ismertté tegye.
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