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Longitudindlis kutatds a roman—-magyar kétnyelviiségrol: a negyedik terepmunka elott és 30
év utan (1990-2000-2010-2020)

Borbély Anna

A longitudindlis kutatds f6 célja a kétnyelviiség Osszetettségének és idobeli dinamikdjanak a
felderitése egy magyarorszagi telepiilésen, Kétegyhazan. Az eldadas els6 részében a kutatas
és a hdrom terepmunka (1990-2000-2010, adatkozlék Osszlétszdma 361) eredményeinek
Osszefoglalasdra keriil sor. A mdsodik rész a 2020-as, 4. terepmunka elOkésziileteinek
ismertetésére iranyul.

Az 1989-ben megtervezett kutatds a modern szociolingvisztika elméleti és mdédszertani
keretére épiil, melyet olyan terminusok fémjeleznek, mint egyéni €s kozosségi kétnyelviiség,
nyelvi védltozds, nyelvcsere, tarsadalmi faktorok, domének, nyelvvélasztds, kodvaltas, nyelvi
attitlidok stb. (vo. pl. Fishman 1964, 1965, 1968; Labov 1965, 1972, 1988, Hymes 1972;
Gumperz 1982, Gal 1978, 1979; Grosjean 1982; Réger 1980, 1988; Kontra 1987). Az elsd
terepmunkdt kovetd kutatdsban — a felndttekre vonatkoz6 harom életkori csoportba tartozé
beszélok (N=60), illetve a gyermekek (N=50) Osszehasonlitisdval — a kétnyelviiség
(nyelvcsere és nyelvmegOrzés) variabilitdsanak €s valtozdsanak latszélagos idOvizsgdlatara
keriilt sor (vo. pl. Borbély 2001). Tiz évvel késébb (a 2000-es terepmunkat kovetden) immar a
kétnyelviiség valdsdgos idObeli véltozdsdnak tanulmdnyozdsa kovetkezett (vo. Labov 1994,
2001, 2010) a nyelvvdlasztds, a nyelvi attitidok, a nyelvtudds és a kozosségi identitds
jelenségekre vonatkozdan. A longitudindlis kutatds két évtizedét kovetden a nyelvcsere
kutatdsa a fenntarthaté kétnyelviiség kutatisdhoz vezetett el, valamint a kétnyelviiség
valtozdsdnak egy tovdbbi, Ujonnan feldllitott rendszeréhez, mely a kétnyelviiség iddbeli
dinamik4jdra vonatkozik (vo. pl. Borbély 2014, 2016). Ebben az id6szakban a nyelvi tajkép
mint Uj kutatdsi keret is meghonosodott, 1j tavlatokat nyitva a verbdlis és vizudlis adatok
értelmezéséhez (lasd Bartha et al. 2013; Holecz et al. 2016).

A 4. terepmunka idészakdban a modern szociolingvisztikai kutatdsok helyét felvaltjak
a kritikai szociolingvisztikai kutatdsok, melyek uj terminusokkal (pl. transzlingvélis
beszédmaod, lingvalas, szuperdiverzitds), illetve a régi terminusok atgondoldsan (pl. repertodr)
alapulnak. Ennek megfeleléen médosul a longitudindlis vizsgdlat aktudlis kutatdsi témdja,
mely sokkal inkdbb a beszélore iranyul. Célom, amennyiben ez lehetséges, mindazokkal az
adatkozlOkkel szociolingvisztikai adatgytijtést végezni, akikkel el6zdleg mdar haromszor
végeztem (N=33). Az egyéni fenntarthatd kétnyelviiség ,méréséiil” szolgilo
szociolingvisztikai jelenségek (nyelvvdlasztds, nyelvtudds, nyelvi attitidok és kozosségi
identitds) valésdgos iddbeli valtozdasa mellett (Borbély 2015) dj elem a repertodr
longitudindlis vizsgélata. A repertodrok — példdaul Blommaert (2017) definici6ja szerint egyén
specifikusak €s ,,indexikus életrajzokként” irhatdk le, amelyek tiikrozik az emberek tarsadalmi
tapasztalatait az indexelhet0ség specifikus rendszerében (kitettség, belemeriilés, tanulds,
informadlis elsajatitds) és megmutatjdk a modjat, ahogyan az ilyen tapasztalatok tiikrozik a
tarsadalmi rendet/struktarat €s beillesztik az egyéneket a valtozatos csoportok tagjainak a
sordba. Mindezt elméleti szintre emeli és igy fogalmaz: a repertodrok djra megmutatjik, hogy
az egyén egyedivé vdldsa és egyediségének a megvaldsuldsa alapvetden tarsadalmi folyamat:
szocializalt, parbeszédes, normativ, dinamikus.

A verbdlis és vizudlis nyelvi adatok Osszességében a kovetkezd adatgyljtési
eszkozokkel lesznek Osszegylijtve: a) digitdlisan hangfelvételekkel (ezen beliil: szdbeli
nyelvhaszndlati interjd, irdnyitott/félig strukturalt és modulokra épiild beszélgetés — (j modul:



repertodr —, Onértékeld teszt, szoteszt), b) megfigyeléssel (beépiiléssel) €s c) digitdlis
fényképekkel.
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