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A nagy ,,GyurMai1oo-sejtés”

“I'would rather have questions
that can’t be answered than
answers that can't be
questioned.”

— Richard Feynman

Kedves Bea! Kedves Kati!

Barmilyen hihetetlennek is tiint szimunkra, 2020 az 50. sziile-
tésnapotok éve. Erre az alkalomra késziilve fogalmaztuk meg a
kovetkezd sejtést:

A kutatok kortalanok.

Es ratok gondolva, tgy latjuk, hogy anndl inkabb igy van ez,
minél tobbet publikilnak. Ez az 6sszefliggés persze bizonyitdsra
szorul; ezért gy dontottiink, hogy egy empirikus kisérlettel
kezdjiik el ennek a kérdésnek a tudomdnyos vizsgalatat.

Hipotézisiink tehat a kovetkez6: a kutatdk kortalansiga és
publikacids termékenysége Gsszefiigg egymassal. Ezt a hipoté-
zist egyeldre egy kétfés mintan végzett kisérlettel szeretnénk
tesztelni. Ez a kis kotet ebben az egyediilallé longitudinalis ki-
sérletben val6 részvételre is invital titeket. Ugyanakkor a korta-
lansagotok fenntartidsiban is szeretne segiteni nektek.

Ez a kotet tehat nem tartalmaz cikkeket, okos tanulmanyo-
kat, bosszanté vagy épp revelativ tudomanyos eredményeket[]
Ezeknek a megirdsa ratok var a kovetkezd (fejenként) 6tven év-
ben. Viszont ha az elmult években megcsappant volna a még

"Néhany tjabb kisérlet eredményei szerint a cikkek és az okos tanulmi-
nyok fogyasztisa bizonyos mennyiség utin oregit!



meg nem valaszolt kérdések szama, ebben a kis kotetben talaltok
j6é néhanyat. Sziiletésnapotok alkalmabdl arra kértiik a kolléga-
kat, hogy olyan kutatasi kérdéseket fogalmazzanak meg nektek,
amelyekkel a kovetkez6 (fejenként) 6tven évben foglalkozni tud-
tok. Erkezett is j6 néhany testre szabott dtlet, ezeket gydjtottitk
egybe a kovetkez oldalakon.

Ugyhogy kedves Bea, kedves Kati, hajr4, nincs mas hatra,
mint megvalaszolni ezeket a kérdéseket! Mi pedig cikkeitek
olvaséiként, kritikusaiként fogunk részt venni ebben a kovetkezd
50 évre sz0l6 longitudindlis kisérletben.

Isten éltessen Benneteket, boldog sziiletésnapot kivanunk!

Visegrad, 2020. augusztus 23.

Cili és a kérdések megfogalmazdi



Rebrus Péter

Kérdés mindkét iinnepelthez:

Az engem régéta foglalkoztatd kérdés az, hogy milyen lesz a
magyar nyelv 50 (s6t 100, 150, 200 év miilva). Ezt értem a nyelv
hangtandra és pragmatikajara is.

Vajon milyen hangtani és pragmatikai valtozasok fognaklezaj-
lani, amelyeket elore jeleznek mai tendenciak?

Mivel a nyelvészek természettudomanynak tartjak a sajit tudo-
manyukat, amely josolni képes, ezért igy gondolom, hogy erre
a kérdésre nem nehéz valaszolni.



Cser Andras

Mitél fiigg az, hogy a cimek (miivek cimei) hogyan viselkednek
nyelvtanilag egy adott nyelvben?

Példiul:

I've seen several Hamlets (=several versions’), several Tempests, several
Two gentlemen of Veronas; DE: several Deaths in Venice (?);

Lattam az Ordog és Katat; DE CSEHUL: vidél jsem Certa a Kacu; stb.



Kenesei Istvan

Milyen beszél6i/hallgatéi varakozasoknak tesz eleget a -nak/nek
vs. felé vs. szamara hasznilata?

NB. A felé mar tobb évtizede ki van pécézve a nyelvmiivelSk ré-
szérdl, de fennmaradasa valésziniileg teljesen indokolt, illetve
indokolhaté. Vajon mivel?



Maitz Péter

En ugyebar németes vagyok és Katival egy kézos fonetikai pro-
jektiink volt annak idején, amikor Humboldt-6sztondijasok vol-
tunk. Ebbdl fakaddan a nyelvészeti probléma is a némethez —
valamint kettejiik kutatdsaihoz — kotédne, és 1évén fabol vaska-
rika, az id6k végezetéig elrigddhatninak rajta édeskettesben
Beaval. Ime:

The acoustic and articulatory properties of the “silenth” in Ger-
man with a special focus on its occurrence in interrogatives
and exclamatives.



Tomas Dubéda

Five existential questions for Katalin, one for each decade:

« Can you use anti-stress pills if your word stress gets to
strong?

« Canyou mark your prosodic boundaries better if you
build a fence?

« Do prominent people have a greater sense of prosodic
prominence?

« Will the decline of our civilisation be accompanied by a
stronger declination?

« Will the closure of nuclear plants in Germany imply the
end of nuclear accents?



Hans-Martin Gartner

Quo Vadis (Lingua) Hungari(c)a?
... allmy reasons ...

It has been claimed in the literature (Girtner 2009; Girtner 2015:
Chapter 5) that the following correlation holds between invent-
ories of pronouns and clause types.

(1) Ifalanguage Lpossesses embedded non-finite (wh-)interro-
gatives, then the pronominal system of L does not possess
any indefinite/interrogative ambiguity.

Starting point for the investigation underlying (1) was the cont-
rast between English and German in (2) and (3) (where (2b), 3b),
and (3d) directly translate (2a), (32), and (3¢), respectively).

(2)  a. Mary suddenly remembered [ where to find the keys ].

b. *Mariaerinnerte sich plotzlich [wo die Schliissel (zu) finden].

G Who called? c. Someone called.

b. Wer hat angerufen? d. Eshat wer angerufen.

Crucially, in English, presence of embedded non-finite interro-
gatives correlates with the absence of dual use pronouns corres-
ponding to German wer.

(1) — recast as [+enfi] = [i#i] — predicts a typology, which (4)
exemplifies with a small set of “easy to establish” cases.



(4) a. [+enfi,i=i]: @

b. [+enfi, i##i]: Basque, English, French, Finnish, Modern
Hebrew, Italian, Polish, (Eur.) Portuguese, Spanish

c. [—enfi, i=1]: German

d. [—enfi, i#i]: Danish, Norwegian, Swedish

(1)/(4) raises many questions, of course. From the perspective of
theoretical linguistics, finding an account for (1) should top the
list. The above cited literature does not go beyond preliminary
speculation here. But, looking at individual languages might
equally be rewarding. Take Hungarian, for example. It seems to
belong to type (4d) [—enfi, i#i]. Pronouns like ki (Ki csengetett?
"Who rang the bell?’) and valaki (Valaki csengetett. ’Someone rang
the bell.) are non-interchangeable. And, in spite of apparent
counterexamples (Kenesei 1994:340), embedded non-finite inter-
rogatives do not occur productively, as indicated in (5), meant to
directly translate (2a).

(5) *Marinak hirtelen eszébe jutott (hogy) hol megtalalni a kulcso-
kat.

Now, interestingly, (1) is compatible with [—enf, i#i]- langu-
ages changing in one of two directions: either [—enfi] )) [+enfi]
or [i#i] )) [i=i]. The former seems to have occurred in (varie-
ties of) Fenno-Swedish (Holmberg 1983), presumably under the
influence of Finnish. The latter appears to have been part of the
change from Middle High German to Modern German (Behaghel
1923). So, we are justified to ask:

Which way, if any, will Hungarian go?
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Graczi Tekla Etelka, Gyarmathy Dorottya,
Horvath Viktéria, Huszar Anna,
Krepsz Valéria

Frequency (Hz)

Frequency (Hz)

Nagyon boldog sziiletésnapot kivanunk Nektek!




Winkler Istvan

Bar nem tudom, hogy ez nyelvészeti kérdés-e, hiszen nem va-
gyok nyelvész, én a kovetkezo kérdést javaslom.

A killénb6z6 kultirdkban a sziil6k annyi mindent méasként csi-
nalnak a csecsemokkel. Valahogyan mégis mindegyik megtanul
beszélni.

Mi az, amire tényleg sziikség van ahhoz, hogy megtanuljunk
beszélni, vagy elég, ha a beérkezé informacié elegendéen re-
dundans, és a kiilonb6zé modok, ahogyan ezt elérjiik, felcse-
rélhet6ek?
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Sass Balint

Kedves Kati!

Nagyon megmaradt bennem egy régi eléadasod, amiben arrdl
beszéltél, hogy az ,e” egyre inkibb ,4”-szertivé kezd vilni.

Ez mar akkor is megiitotte a fillemet, gondolom féként azért,
mert azt tapasztalom, hogy a gyerekeim tokre igy beszélnek. Es
a kortarsaik. Es egyre inkdbb. Széval errdl és mas hasonlé a
tendenciakrol szivesen hallanék még.

Isten éltessen! :)
Balint

Kedves Bea!

Kosz szépen, hogy véllaltad és vallalod a Kézalkalmazotti Ta-
nacs vezetését.

Te vagy az, akire mindig lehet szamitani.

J6 volt egyiitt dolgozni. Szdmomra a legemlékezetesebb persze
a 2019 janudri intézeti férum volt. :)

Isten éltessen!
Balint



Barkanyi Zsuzsanna

Hallja-e a J6 a Rossz és a Rut, hogy a mészrad pakolasa soran
tegnap méz tobbszor is kellett neki?

HO: Nem.
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Szalontai Adim

A pragmatika, a fonetika és a bor interfészének
kisérleti kutatasa

Mint kézismert, az alkohol hatdsa az emberi viselkedés és fi-
zioldgia szamos teriiletén megfigyelhetd. A fonetikar tekintve,
példaul hatassal van az artikulacidra, ahol nagyobb fo variabi-
litassal, illetve lassabb tempéval hozhaté kapcsolatba (t6bbek
kozott Braun és Kiizel, 2003). Pragmatikai szempontbdl pedig
szintén szamos hatdsa figyelheté meg... (erre nem talaltam
idézetet (nem tudom, hogy ez mit mond a pragmatakrdl vagy a
fonetikusokrdl) minden esetre nekem példaul a grice-i maximak
jutnak eszembe. .. azokat biztos csomdszor megsértettem mar
énis). Az eddigi kutatasok féleg altalanosan az alkoholt vizsgal-
tak és figyelmen kiviil hagytak az alkohol beviteli eszk6zének
(bor) a variabilitasat. Ez a kutatasi témavazlat ezt a hidnyossagot
igyekszik korrigdlni.

A bor, a sz6l6 (vitis vinifera) kipréselt levébdl, erjesztéssel ké-
sziiltital, amely rendkiviili variabilitast mutat szamos paraméter
alapjan. Ezek f6leg az alabbiakban ragadhatdk meg: (i) a sz616
fajtaja (pl. sziirkebarat, juhfark vagy kadarka), (ii) a termdte-
rillet, ami meghatdrozza egyrészt az éghajlatot/mikroklimat,
masrészt a talajban el6forduld asvanyokat, (iii) az évjarat, amely
meghatdrozza egy adott sziiret mindségét, illetve (iv) a borasz
hozzaértése, ez egy erds korrelaciot mutat a bor élvezeti értéké-
vel, azonban gyenge korrelaciét mutat a bor draval.

A kutatasi terv ényege egy olyan kisérelt megtervezése, ami



ezeknek a paramétereknek a hatdsat vizsgalna fonetikai és prag-
matikai szempontbdl (ezeknek a pontos részletét Katira és Beara
bizom, hiszen én ugyebar szintakta vagyok). Ahhoz, hogy a ki-
sérleti alanyok kozotti variabilitds alacsony maradjon, javasolt,
egy szik kord résztvevoi csoport hasznalatat (pl. jelenlegi és volt
kollégak, didkok stb.), akik bizonyos id6szakonként fogyaszta-
nanak olyan borokat, amik a fent emlitett paraméterek minden
lehetséges kombinacidjat lefedik. A megfelel6 statisztikai erd
elérése céljabol javasolt a jelentds szamu ismétlés. Ezért el6re-
lathatéan a kisérlet levezetése akar tobb évet is igénybe vehet.

Akutatdsi eredményeknek szamos alkalmazhatdsiga képzel-
hetd el. Ezek kozott els6sorban egy olyan fonetikai-pragmatikai
alapt teszt megalkotdsa szerepel, amely minden kétséget kiza-
rdéan meg tudja allapitani egy adott bor mindségét (pl. ,Ez a
27-es Chateau Rotschild 3.45-6s a Mady—Gyuris-skalan”). Ilyen
szempontbdl fontos eszkdze lenne nem csak a magyar boripar-
nak, hanem a turisztikdnak is, hiszen a hasznalataval be lehetne
bizonyitani, hogy a magyar bor megillja a helyét a leghiresebb
kiilfoldi borokkal szemben. Igy véleményem szerint ez a kuta-
tasi téma sikerrel palyazhatna nem csak alapkutatasi, hanem
agrarminisztériumi, illetve nemzeti fejlesztési minisztériumi
tamogatasra is.
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Kiss Angelika

A kérdésem a haroméves kisfiam, Mark magyar eldontendd kér-
déseinek intonacidjaval kapcsolatos: remélem, hogy az Unnepel-
tek érdekesnek talaljak a problémamat.

A karantén el6tt Mark ugyanolyan szinten beszélt angolul,
mint magyarul, de a magyar eldontendd kérdéseket mondatvé-
gi emelkedd kontarral ejtette, pont Gigy, mint az angol rising
declarative-okat. Tehat azt mondja:

Te gyalog jottél/? ahelyett, hogy Te gyalog jottél/\?

Ez egészen biztosan azértvan, mert a boleséde lingua francja az
angol. Ahogy bekoszontott a karantén, megsziint az angol nyelvi
input, és a kotelezd elszigeteltség miatt nem talalkoztunk szinte
senkivel, akivel angolul beszélhetett volna. Eltelt igy par honap,
és mostanra mar nem hajlandé angolul megszdlalni senki fia
kedvéért. Ezért azt vartam volna, hogy ennek hatdsara majd a
magyar kérdéseket el6bb-utébb helyesen, emelked6-ereszked
intonacioval fogja ejteni. Mar hirom hénapja annak, hogy kéovet-
kezetesen megtagadja az angol nyelvhasznalatot, a magyar el-
dontendd kérdései viszont tovabbra is az angol rising declarative
kontarjait viselik. Mark oroszul is beszél, és az orosz eldontend6
kérdések is ugyanigy az angol rising declarative-ok dldozataul
estek. Ugyanis oroszul is emelked$-ereszked6 dallama van az
eldontendd kérdéseknek, bir mashovd esik a peak.



Mark eszkoztaranak vazlata:

Deklarativ kérdés
Eldontendd kérdés (rising declarative)

Magyar | v (emelkedd kontirral) -

Orosz | v (emelkedd kontirral) -
Angol - v

Akérdésem, hogy miértlehet ez, mirdl tandskodik ez a prefe-
rencia? Tegyiik fel, hogy ez t6bb, mint csak egy rossz berogzidés.
Valészint, hogy a konnyebbet sajatitja el el6szor. A legegysze-
rlibb szerkezettel az angol rising declarative-ok biiszkélkedhet-
nek: végiil is ezek csak kijelenté mondatok emelkedé intondacié-
val. A tobbi lehetséges kérdés mind valamennyire bonyolultabb
ennél: a magyar és orosz eldontendd kérdések sima emelkedd-
ereszkedd kontirja nehezebb lehet egy fokkal az esés miatt, a
deklarativ kérdések meg még inkabb, mert mindkét nyelvben
tobbszoros emelkedés-ereszkedés van.

De ami engem nem hagy nyugodni, az egy masik lehetséges
magyarazat: Lehetséges, hogy a mondatvégi emelkedd intonacié
nyelvtdl fuggetleniil a bizonytalansiaghoz/alarendeltséghez és
igy a kérdésekhez kapcsolddik, szemben az ereszkedd intonaci-
6val, ami meg a hatarozottsighoz/ dominancidhoz és eziltal az
allitasokhoz? Ennek a gondolatnak alapja a Gussenhoven altal
hirdetett (de Ohala altal ki- vagy feltalalt) ,biolégiai kodok” (bio-
logical codes). Ezt fonolégusok rendszerint megmosolyogjak,
de meggy6z6 ellenérvet sose mondanak, pont 4gy, mint ami-
kor ufé-hivékkel talalkozunk, akikkel érezziik, hogy jobb bele
se kezdeni az érvelésbe. Vagy pont tigy, mint amikor nincs ra
ellenérv...

18



A problémara visszatérve, engem nagyon érdekelne, hogy
az eldontendo és a deklarativ kérdések koziil melyik nyelvben
melyiket kezdik hamarabb hasznalni az egynyelvi gyerekek, és
hogy azt preferaljik-e, amelyik mondatvégi emelkedd kontarral
rendelkezik, vagy azt, amelyik konnyebb. De vajon-e van barmi,
ami konnyebb egy emelked6 mondatvégi konttrral rendelkez6
allitd mondatnal? Ez az utolsé kérdés retorikai, de van benne
vajon, és -e is. Nagyon igyekeztem!
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Németh T. Enikéd

Problémafelvetés a kérdémondatok szemantikaja, pragmatikaja
és prozddidja kérdéskorhoz.
Tekintsiik az alabbi nem szokvanyos talalés kérdést!
(1 - Miaz: sinen megy és vonat?
~ Talalés kérdés [
Hajtsunk végre egy gondolatkisérletet és modositsuk az (1)-beli
valaszt a (2)-ben szereplé médokon!
(2) - Miaz: sinen megy és vonat?
— Talalos kérdés?
— Nem talal6s kérdés?
— Talalés kérdés vagy nem?
— Nem talalos kérdés vagy igen?
— Talalés kérdés, ugye?
— Nem talalés kérdés, ugye?
- Ugye, talalés kérdés?
- Ugye, nem talalés kérdés?

— Ugye, hogy talalés kérdés?

"http://sagv.gyakg.u-szeged.hu/diak/95a/andrew/mindket
/nevethec/talker.htm#more
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Problémafelvetés:

Avalaszokbeli kérdomondatok szemantikaja és pragmatikaja,
valamint prozédiaja alapjan hogyan magyarazhatok a kiilonb-
ségek a (2)-beli parbeszédek kozott?
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Kalman Laszlé

Azt kértétek, hogy megoldatlan problémadkat kiildjiink Bednak és
Katinak. Sajnos én a fonetikahoz alig értek, ezért értheté médon
inkdbb Beanak tudok jo problémakat megfogalmazni; azért egy
Kati-problémaval is megprobalkozom.

1. Na, most csinalhatom tjra. Ez a mondat olyasmit jelent,
hogy 'most Gjra kell csindlnom’. Vajon a -hat/-het ,alapjelentésé-
bol” (vagy akarmijébdl) hogyan lehet levezetni, hogy ilyen hasz-
nalata is van, ami dsszeférhetetlennek téinik vele?

2. Van egy régi vicc, még a partallami id6kbol, ami agy kez-
dédik, hogy Mi az: Szaz parttitkar iiszik a Dunan? (A helyes valasz
az, hogy ,Nem tudom, de j6l kezdédik.”) A hallgatésag ebbdl mar
tudja, hogy nem aszéversenyrdl vagy ilyesmirdl van sz6, hanem
holttestekrdl. De vajon mibdl tudjak? Mibdl kovetkezik, hogy
a Dundban iszunk, ha Gszni van kedviink, de a Dundn, ha mar
nem jokedviinkbdl tesszitk? Ez vajon a -ban/-ben és az -n szeman-
tikdjanak eltérésébdl, az iszik tobb jelentésébdl és esetleg mas
tényez6kbdl hogyan vezethetd le?

3. Holnap mar X. Y. lesz a miisorvezetd — mondja a mai misor
vezetSje. Ugy érti, hogy masnap nem 6 jelentkezik a misorban,
hanem a kollégaja. De a mar jelenléte valahogy azt sugallja, hogy
harmadnap és negyednap is X. Y. fogja vezetni a miisort, tehat
nem szerencsés a mondat, ha naponta valtozik a mdsorvezetd,
csak akkor igazan j6, ha eddig a mostani ember vezette, masnap-
t6l pedig valtas lesz. De hogy vezethetd le ez a mar ,jelentésébdl”
(vagy akarmijébol)?
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Es a fonetikai kérdés:

Az angol nyelvteriileten az intervokalis /t/ (meg a sz végén,
maganhangzd utan allé /t/) kiejtése félelmetes valtozatossagot
mutat, a flaptdl a [0]-n keresztiil a [?]-ig minden van. De vajon
miért pont a /t/? Mi lehet annak az oka, hogy a /p/ vagy a /k/
esetében sokkal kisebb a variabilitas?
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Kohari Anna

A hosszt vonatutak kivalé lehet6séget adnak a kovetkezd kérdé-
seken val6 elmélkedéshez és adatgyiijtéshez. A vonat hangjit
tobbféle médon szoktak utanozni, pl. zakataka, tadamtiidiim, csi-
huhi.

Milyen tényez6k hatarozzak meg a kiilonb6zd nyelvi formak
kozotti valasztast; akiillonb6z6 szociodemografiai valtozok ha-
tassal vannak-e a megformalt hangsor felépitésére, tagolasara
és intonacidjara?

Vajon a killonboz6 vastutvonalakon mashogy ,zakatolnak” az em-
berek, tovabba masképp hangzik, ha egy gyerek zakatol egy fel-
néttnek, mint egy felnétt egy gyereknek? Tidiim-tiidiim-tidiim-
1sssssz.
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Molnar Cecilia Sarolta

Két kérdés foglalkoztat a francia eldontendé kérdésekkel kap-
csolatosan.

1. A francidban (legalibb) hirom formaval lehet kifejezni
eldontendd kérdést:

a. Inverziéval:
As-tu attrapé le coronavirus?
(Elkaptad a koronavirust?)

b. Az est-ce que kérdd partikulaval:
Est-ce que tu as attrapé le coronavirus?
(ua.)

c. Emelkedd dallammal (rising declarative):
Tu as attrapé le coronavirus?
(ua.)

Az a. formalisabb, emelkedettebb, és inkabb irasban hasz-
nalatos, a b. és a c. teljesen koznyelvi.

De van-e mas, példaul a szituiciéban jelen levé eviden-
cidkhoz kothet6 killonbség ezeknek a formaknak a hasz-
nalataban?

2. Afrancidbana kérdd” ugye megfelelSje egy invarians alak
tag:

(1) Beaaso ans, nest-ce pas?
(Bea 50 éves, ugye?)
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Ez nem tual gyakori, és féleg gondozott beszédben, és peda-
gbgiai szituacidkban hallom. Spontan tarsalgasban nem.
(Hacsak én nem mondom, viccbél.)

Viszont van a quoi, ami egy rendes wh-sz6, eredetileg azt
jelenti hogy 'mi?/mit?’. Ezt a franciak, megfigyelésem
szerint, nagyon hasonléan hasznaljak, mint mi az ugyé-t.
Szinte barhova be lehet rakni, és a beszél6 azt fejezi ki vele,
hogy evidens, igaz az, amit mond. De ugyanigy, mint az
ugyé-t, hasznaljak véleményt kifejez6 allitasokban is.

Ez inkabb spontin beszédben fordul el6, és vannak beszé-
16k, akik nagyon hasznaljak, és vannak, akik egyaltalin
nem, vagy alig.

(2) Tuconnais Bea? Elle est une linguiste hongroise, elle
a beaucoup écrit sur les questions. Et elle a fait des
expérimentes sur les formes interrogatives, quoi.
Elle est géniale, quoi. -
(Ismered Beat? @gy magyar nyelvész, sokat irt a
kérdésekrdl. Es kisérleteket is végzett a kérdd mon-
datokkal kapcsolatosan, ugye. Zsenialis, ugye.)

Erdekelnének a kiilsnbségek és a hasonlésagok az ugye és
a quoi hasznélata kozott. Es a konkrét kérdés, amire lehet,
hogy nincs valasz:

Miért épp kérdo formak valnak evidenciajel6l6 partiku-
lakka?
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Es még egy kérdés, inkabb Katinak:

Az egyik nap az asztalndl a szitakotSkrdl volt sz6 (1). Francidul
libellule. Megkérdezték, hogy van ez magyarul. Mondtam, hogy
szitakotd. Ez nagyon megtetszett nekik, ez a sz6. Mire az egyik
francia (egyébként biologus) azt kérdezi, mit jelent a két része
ennek a szonak? Visszakérdeztem, hogy hogyhogy két része? Azt
mondja (nem tud egyaltalin magyarul, de évek 6ta él magyarok-
kal is, akik francidul beszélnek): a szita és a kitd. Megkérdeztem,
hogy honnan érezte meg, hogy ez 6sszetétel. Erre azt mond-
ta, hogy a hangsulybdl. Lehet, hogy tudatlansig, de lehetséges
ez? Az osszetételekben van valamilyen érzékelhet6 prozodiai
hatar az osszetételi tagok kézott? (En, ha jol emlékszem, min-
dig azt tanultam, hogy nincs ilyesmi.)
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