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Kivonat A gépi megértés hagyomanyos megkozelitésének fontos 1épése az igei
vonzatkeretek kezelése. Az igei bévitmények statisztikai feldolgozdsa 4ltal
viszont kozvetleniil juthatunk az igék szemantikdjardl sz6l6 informéciéhoz. A
magyar egyszerd mondat egy modelljét egyfajta specidlis kollokédcidként
felfogva lehetévé vélt a 1ényeges bSvitmények megragaddsa az Un. salience
mérték segitségével. Ezen moddszer gyakorlati alkalmazdsaként Ilétrejott a
Mazsola, egy internetes feliileten hozzaférhet§ nyelvészeti kutatéeszkoz,
melynek segitségével a magyar igék bdvitményszerkezetét lehet kvantitativan
tanulmdnyozni. Bemutatom a rendszer hasznélatit és tovabbi felhasznaldsi
otleteket vetek fel.

1 Bevezetés: a gépi megértés két utja

A szamitégépes nyelvészet mint tudomanyag utdpisztikus célkitizése a tudomanyos
fantasztikus miivekbdl ismert beszéld gép 1étrehozdsa. Olyan géprdl van sz6, amely
képes az emberi nyelvet adekvatan alkalmazni bemenetként és kimenetként is, azaz
megérteni és haszndlni is tudja (Lee 2004). Az uralkodé generativ nyelvészeti
irdnyzattal parhuzamosan €él6 hagyomdany szerint a nyelvrdl lényeges dolgokat
tudhatunk meg statisztikai tton. John R. Firth szerint egy sz6 megismerhet§ azaltal,
hogy tudjuk milyen mds szavakkal szokott egyiitt el6fordulni. (,,You shall know a
word by the company it keeps.”) (Firth 1957). A '80-as években a szamitégépek
kapacitasanak novekedésével a statisztikai irdnyzat Gjbdl fellendiilt, a nyelvészet
szamos teriiletén kezdték sikerrel alkalmazni a statisztikai modszereket, kialakult a
modern korpusznyelvészet. Lényegében ez az a médszertan, melyben a nyelvrdl sz616
ismeretek alapvet6 forrdsa a nagy mennyiségd, statisztikailag feldolgozott valds
nyelvi adat.

Hogyan kozelithetjiik meg a megértést szamitégépes eszkozokkel? Az éltaldnosan
elfogadott hagyoményos generativ keret szerint: a megértéshez el8szor az egyes
szavak jelentését kell egyértelmiien meghatdroznunk, majd ez alapjin a nagyobb
szerkezeti egységek, mondatok szerkezeti felépitését figyelembe véve juthatunk el
azok jelentéséhez. Sziikséges a szoveg szintaktikai elemzése, az igei vonzatkeretek
felderitése valamint az egyes szemantikai Osszetevék azonositdsa, az
argumentumszerkezet feltérképezése.
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A korpusznyelvészet elveit és kiildetését 6sszegz6 cikkében Wolfgang Teubert a
jelentésnek a fentitdl gyokeresen eltéré megkozelitését fogalmazza meg: ,,A jelentés
korilirds.” (,,Meaning is paraphrase.”) E felfogés szerint adott jelentéssel bir6 egység
(,,unit of meaning”) jelentését az egység koriilirasai, atfogalmazasai adjak, masképpen
azon megnyilatkozdsoknak az Osszessége, melyekben az adott egységrdl szo esik.
(;,The meaning of the unit lemon is everything that has been said about lemons.”)
Teubert két dolgot mond tehat: adott jelentéssel bird egység jelentését (1) az egység
atfogalmazisai adjék; (2) azon megnyilatkozdsoknak az 0sszessége adja, melyekben
az adott egységrSl szd esik. Itt a hagyomdnyossal ellentétes irdny rajzolddik ki:
mintegy a mondatokbdl szdrmaztatjuk a szavak jelentését (Teubert 2005).

Doktori munkdm 1ényege Osszefoglalva: a teuberti allaspont korpuszalapi
tesztelése, azaz, hogy (1) a parafrazisok Osszegydjtése daltal valéban a
megnyilatkozasok jelentését tudjuk-e megfogni; (2) illetve hogy szarmazik-e ebbdl
egy implementalhat6 gépi moddszer a jelentések megkozelitéséhez. A hagyomanyos
uton elindulva, az volt a szdndékom, hogy a hagyoméinyos mdédon kidolgozott
szemantikai annoticié hasonldsagdbdl vezessem le a parafrazisokat. Az igei
vonzatkeretek, igei bévitmények vizsgalata sordn tapasztaltam, hogy azok statisztikai
feldolgozésa éltal az igék szemantik4jardl lehet valamit kozvetleniil mondani. Ennek a
megfigyelésnek a kapcsan jott 1étre ez a tanulmény.

A tovédbbiakban vidzolom a magyar mondatnak azt az egyszerd modelljét, ami
alapjdn a vizsgédlatokban a mondat igéjének és a bdvitményeknek a viszonyét
abrazoltam (2. rész). Bemutatok egy hasznos mértéket — az Un. salience-t —, mellyel a
Iényeges bdvitmények megfoghatdk. Ismertetem azt a mddot, ahogyan ezt a két sz6
kollokacionalitdsdnak vizsgalatdra kifejlesztett mértéket az igékre és b&vitményeikre
alkalmaztam (3. rész). Szé lesz egy ezt a médszert megvaldsité 1) kutatéeszkozrol,
mely magyar igei b6vitményszerkezet tanulmanyozéasara szolgal (4. rész). Végiil az
eszkoz alkalmazdsar6l fogok beszdmolni, illetve javaslatokat teszek a tovabbi

felhasznalasra(5. rész).

2 A magyar egyszerii mondat modellje

Korébban kidolgoztam egy mddszert, melynek segitségével korpuszbol nyerhetiink ki
Uj vonzatkereteket. A vonzatok: nem kompoziciondlis bévitmények elvére alapozva az
igék és a mellettiik 4ll6 NP-k alkotta keretjeloltek ididmasdgat mértem az tun.
distributed frequency idiomasagi mértékkel. Eszerint a mérték szerint az a keret az
idiomatikusabb, melynek bdvitményei az adott formdban kevés (széls6 esetben
egyetlen) igével fordulnak el§ (pl. fittyet hdny). A magasabb idiémasagi érték azt
jelenti, hogy a keretjelolt valddi vonzatkeret (Sass 2006a).

A vonzatok €s a szabad hatdrozok elkiilonitésében, mely sok esetben elméletileg is
nehezen kezelhetS kérdés, ez a mddszer nem bizonyult elég megbizhatonak. Létezik
azonban a kereteknek egy, a valddi vonzatkereteknél valdsziniileg b&vebb halmaza
mely az ige jelentéskincse szempontjabdl valamint a gépi forditds szemszogébdl is
lényegesnek mondhatd, ide tartozik példaul: hajat vag, fésiili a hajdt, vdlaszt ad
valamire, meggydzddésének/véleményének ad hangot. Figyelmem a valddi

s

vonzatkeretek helyett az igék bdvitményszerkezete, a 1ényeges bdvitmények és a
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Iényeges igei keretek felé fordult. Azaz a tovdbbiakban nem mérlegelem, hogy mi
vonzat és mi szabad hatdrozd, csak azzal foglalkozom, hogy melyik b&vitmény
Iényeges.

Az ige bdvitményszerkezete alatt az igének azt a tulajdonsagat értem, hogy milyen
bévitményekkel, fénévi csoportokkal szokott dltalaban egyiitt elfordulni. Ez implicit

s

modon tartalmazza a gyakorisagi szempontot is, azaz a gyakoribb bévitménykeret
fontosabb lesz. Példaul a forog bdvitményszerkezetének négy legfontosabb
bdvitménykerete a kovetkezd: forog valami, szeme vérben forog, élete valami koriil
forog, kockadn forog valami. A kockdn forog valami tipusu szerkezeteket, amelyeknek
az alapigétdl eltérd jelentése van osszetett igének fogom nevezni. Ide tartoznak az
igemddositos igék, és dltaldban véve azok a szerkezetek, amikor egy vagy tobb fénévi
csoport szervesen hozzétartozik az ige jelentéséhez, mint példdul a goresd ald vesz
valamit esetében a gorcsé ald. Az Osszetett igék a legtobb esetben 06ndlld, az
alapigétdl fiiggetlen bévitményszerkezettel birnak, ezért is onallé igéknek, az igék
egy csoportjanak tekintem Sket.

A magyar egyszerd mondat szérendjérdl elmondhatjuk, hogy az ige és az egyes
fénévi csoportok szinte barmilyen sorrendben elhelyezkedhetnek a mondatban. A
funkciondlis elemzésre emlékeztet6 mdédon az egyszerd mondatot felfoghatjuk egy
halmaznak, amiben egy ige és valahdny fénévi csoport van. A f6névi csoportokat
reprezentalhatjuk a csoport fejét adé szotdvel és a fej esetragjaval/névutdjaval. Ennek
megfeleléen a magyar egyszeri mondat illetve egy bévitménykeret reprezentacidja a
kovetkez§ lehet:

ige + NP(szoto+eset)-lista

A Kkeretekre a tovdbbiakban a 'kér bocsanat-t -tO1' forméban fogok
hivatkozni. Elsé§ helyen mindig az igét tuntetem fel, utdna kovetkeznek a
bévitmények: esetleges sz6t6 majd kotGjel utdn az esetrag vagy a névutd. Az
esetragban az illeszked§ magdnhangzé helyén mindig a hétulképzett valtozat
nagybetiis alakja jelenik meg. A példa tehdt a ,bocsdnatot kér valakitSl” keret
szabvinyos formédja. Egy bdvitménykeret egy pozicidja alatt nem fizikai, sorrendi
poziciét értek, hanem egyfajta morfoszintaktikai-funkciondlis poziciét, példaul targyi,
dativuszi, -bAn-i stb. poziciét. Egy poziciét szabadnak fogok nevezni, ha nincsen
meghatdrozva a hozza tartoz6 névszai fej.

A szamitégépes nyelvészetben bevett fogalom az n-gram, amely egyszerlien n
darab egymast kovetS szot jelent. Ezt a fogalmat terjeszthetjiik ki gy — ezt nevezik
concgramnek —, hogy a szavak kozott egyéb kozbeékeldds szt is megengediink,
valamint a szavak sorrendjét sem kotjik meg (Cheng 2006). Egy bdvitménykeret
elemei a mondatban tetsz6leges sorrendben fordulhatnak eld, és mellettiik tovabbi
bévitmények is megjelenhetnek, igy a magyar egyszeri mondatot egy olyan
concgramnek foghatjuk fel, melyben az egyes pozicidkat frazisok képviselik, illetve
az ezeket reprezentald névszoi fejek.

A kollokacié szokdsos két egymds melletti széra (egy 2-gramra) vonatkozé
definicigjat kiterjeszthetjiik a concgram struktirara. Masképp fogalmazva arrél van
sz0, hogy a kollokicié kifejezést itt abban a tdg értelemben hasznidlom, hogy
wegylittes el6fordulds”. Az egy tagmondaton beliili tetszSleges sorrendd, akar
megszakitott egylittes el6fordulasrél van itt szé, a bévitmények sorrendje illetve

egymds mellettisége nem szdmit, csak az, hogy az igével egy mondatban vannak.
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Eziltal a bévitménykeretek felfoghatdk kollokdcidknak, és a 1ényeges kereteket mint
Iényeges kollokacidkat vizsgalhatjuk.

A modellbdl kovetkezik, hogy a feldolgozas sordn milyen 1épéseket volt sziikséges
megtenni. A Magyar Nemzeti Szovegtar (Varadi 2002) egy részkorpuszanak szovegét
el6szor heurisztikus eljarassal tagmondatokra, illetve egy igét, és ezaltal egy
bdvitménykeretet tartalmazé egységekre bontottam (Sass 2006b). A részleges
szintaktikai elemzés eredménye: a kerethordozé ige és a mellette all6 fénévi
csoportok azonositisa (Sass 2005). Az elemzének része az igekots- és
igetGazonositds, az elvald igekotdket az iget6hoz kapcsoltam, a gyakori képzdket
(illetve egyeldére csak a -hAt képzdt) levdgtam, mivel nem befolydsoljak a
vonzatkeretet. A hatirozészokat figyelmen kiviil hagytam, csakis a fénévi csoport
altal képviselt bdvitményeket vettem tekintetbe. A rendszer tartalmazza azt az
egyszerisitést, hogy a b&vitménykeretek minden poziciéjdban csak egy darab fénévi
csoportot enged meg. Ha egy mondatban tobb azonos eset fénévi csoport is
szerepelt, akkor azok koziil csak a legutolsét vettem tekintetbe. Csak olyan
tagmondatokkal foglalkoztam, melyekben taldlhat6 ige vagy fénévi igenév. Utdbbi is
elegendd, mert a fénévi igenév hordozza a neki megfelel§ ige vonzatkeretét, azaz
ilyenkor a fénévi igenév tovét tekintettem a mondat igéjének, és a névszoi csoportokat
bévitményként hozzarendeltem.

Beth Levin 1993-as mivében jelenik meg az igék szemantikdjanak és
viselkedésének kapcsolatardl szolo hires hipotézise, mely kimondja, hogy ,.az ige
viselkedése, kiilonosen az argumentumainak kifejez(6d)ése és értelmezése
tekintetében nagy mértékben fiigg az ige jelentésétdl.” (Levin 1993) Ez a fenti modell
alapjan szdmunkra leegyszerGsitve ugy fogalmazhat6 meg, hogy hasonlé igei jelentés

hasonlé bévitményszerkezettel jar. PEldaul lathat6, hogy a jelentésben nagyon szoros

s

hasonlésdgot mutatd reagdl, vdlaszol, és felel b&vitményszerkezetben is hasonld

(nagyon gyakran jar -rA ragos bévitménnyel, ami sokszor a kérdés sz6tGvel jelenik
meg).

A statisztikai modszerrel felfedezett hasonlé b&vitményszerkezet kijeloli a hasonlé
jelentésti igéket, ilyen igék csoportjait. Ezek az igék egymds atfogalmazisai,
parafrédzisai. Ha két mondatunk van, az egyikben az egyik, a masikban pedig a masik
ige szerepel, és a két mondat bévitményszerkezete azonos (vagy legalabbis hasonld),
akkor kimondhatjuk, hogy a két mondat szemantikailag hasonld, hogy az egyik a
masiknak parafrdzisa. Ez lehet az egyik mddszer parafrdzisok gydjtésére, igy az igék
és bovitményeik alkotta 1ényeges kollokdcidk altal kozvetlen visszacsatoldédds johet
létre a szemantikai szinthez, azaz kozelebb juthatunk az 1. részben megfogalmazott
eredeti célhoz.

3 A lényegesség mérése

A valddi vonzatkeretek megragaddsira nincs megbizhaté automatikus eszkoziink. A
Iényeges kollokacidkat ezzel szemben viszonylag egyszerfien meg tudjuk fogni
automatikusan: mégpedig az un. salience (lényegesség, jellegzetesség) mérték
segitségével (Kilgarriff 2001). Ezt a két elem egyiittes el6forduldsdnak vizsgalatara
kidolgozott mértéket alkalmazzuk itt azzal a 1ényegi triikkel, hogy az egyik elem a
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vizsgédland6 b&vitménykeret egyik (kivalasztott) pozicidja lesz, a masik elem pedig az
ige az esetlegesen mellette megkovetelt egyéb bdvitményekkel egyiitt. Ez megtehetd,
hiszen szabadon donthetiink arrél, hogy mit vesziink egy kollokacié egy elemének
(Kilgarriff 2001). fgy val6jaban az adott bdvitménynek az igei keret tobbi részéhez
viszonyitott lényegességét tudjuk mérni.

A tipikus kérdés tehat, amit vizsgdlni tudunk: adott ige illetve igei keret melletti
adott poziciéban mely szavak fordulnak el§ legjellemzébben. A megkovetelt egyéb
bévitmény barmi lehet: igemddositd, vonzat vagy szabad hatdrozé is, a
bévitménykeret formdlis fogalmdba mindegyik beletartozik. A  kérdésben
megadhatunk egy igetovet és valahdny fénévi csoportot, fiiggetleniil att6l, hogy a
fénévi csoportnak adott esetben mi a szerepe, és megnézhetjiik, hogy egy tovabbi
pozicién milyen szavak jelennek meg. Ezéltal vizsgidlhaté az Osszetett igék ondlld
bévitményszerkezete, valamint Osszevethet§ egy alapige és egy Osszetett ige
bévitményszerkezete is. Példa: x = 'ad hang-t'; y = 'meggy8z8dés-nAk',
'vélemény-nAk' stb. A fix elem az x, a vizsgalt elem az y, a kérdés pedig az,
hogy az egyes y-ok koziil melyek a jellemz&ek.

A kollokaciok keresésére hasznalt klasszikus mérték, a kolcsonds informdcio
(mutual information) a kovetkezd képlettel adhaté meg:

MI(x,y) = log, N (f(x.y) / f(x) - £(y) ) @)

ahol N a korpusz mérete, f az el6forduldsi szam, x a fix elem, y pedig a vizsgalt
elem. Ennek akkor magas az értéke, ha a két elem a vartndl gyakrabban fordul el
egyiitt. Hatrdnyos tulajdonsdga, hogy a tilzottan kiemeli a ritka elemeket (Sass
2006b). Gondoljuk meg:

Ha y hapax és éppen x-szel egyiitt fordul eld, akkor f(y) = 1, f(x,y) = 1, azaz

MI(x,y) =log, N (1/£(x) - 1)=1log, N (1/f(x)) )

Ha y el6fordulési szdma 500, és ebbdl 250-szer x-szel egyiitt fordul eld, akkor f(y)
=500, f(x,y) = 250, azaz

MI(x,y) =log, N (250 /1(x) - 500 ) =log, N (1/2f(x) ) 3)

Az elGbbi esetben nagyobb értéket kapunk, mert ez a mérték annak tulajdonit nagy
jelent8séget, hogy az dsszes y-re igaz, hogy x-szel egyiitt fordult el§, hidba igaz az is,
hogy az y el6fordulési szdma minddssze 1.

Egy elfogadott megoldas az, hogy az MI értéket korrigdljuk a vizsgalt elem (y)
el6forduldsi szamdnak a logaritmusaval, igy kapjuk meg a mar emlitett salience
mértéket (Kilgarriff 2001).

S(x,y) = log, f(y) - MI(x.y) @

A salience szerint rendezett listdban valéban a tipikus, lényeges kollokéaciok
keriilnek a lista elejére.

Nézziikk meg egy konkrét példan a két mérték kiillonbségét. Az 'ad -t' keret
esetében az MI mérték szerinti csokkenS sorrendben a ranijel, életjel, izelitd,
személyleirds, dldds szavakat kapjuk. A salience viszont a hang, lehetdség, vdlasz,
otthon, tdjékoztatdas listat szolgéltatja. Az el6bbiek ritka, kiilonleges szavak, az
utébbiak a trividlisabbnak tindk, mégis ezek a 1ényegesek az ige jelentéstartomanya
és a a gépi forditds szemszogébll. Mondhatjuk: az MI nem a lényegeset, hanem a
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kiilonlegeset mutatja. Az MI 4altal mutatott listdra az anyanyelvi beszé€l§ is
radcsoddlkozhat, hogy tényleg ezeket is 'ad -t' keret ,aleseteként” fejezziik ki, de
amiket leginkabb érdemes tudni, ha meg akarunk érteni egy magyar szoveget, azok a
salience 4ltal adott listidban taldlhatok. Egyszerfien fogalmazva hasznosabb ha egy
gépi fordit6 rendszer helyesen le tudja forditani a 'ad valasz-t -rA' keretet,
mintha helyette az 'ad izelité-t -bO1' keretet kezelné jol.

A modellbdl és a salience alkalmazasi m6djabol kovetkezden a fix elem (x, ti. az
ige és a mellette megkovetelt nem vizsgélt bévitmények) bonyolult és sokféle lehet. A
fix elemek gyakorisdgat nem kell kiszdmolni, nem kell szdmon tartani a kovetkezd
Osszefiiggés miatt.

MI(x,y) =log, N (f(x,y)/f(x)f(y)) ©)

= log, N/f(x) - f(x,y) / f(x)
=log, C - f(x,y) / f(x)
=log, C + log; f(x,y) / f(x)

A vizsgdlat mindig arra irdnyul, hogy melyek a leglényegesebb bdvitmények.
Mivel csak dssze akarunk vetni azonos fix elemet tartalmazé kereteket, a konkrét M1
(és az abbdl szarmaztatott salience) értékek nem érdekesek. Két ilyen MI érték
kiilonbségének kiszamitasakor pedig az f(y)-t6l nem fiiggd elsS tag kiesik, azaz az
osszehasonlitdshoz nincs sziikség az f(x) értékre.

4 Kutatoeszkoz

A fenti moddszerek gyakorlati alkalmazasira létrejott a Mazsola, egy internetes
feliileten hozzéaférhetS nyelvészeti kutatéeszkoz, melynek segitségével a magyar igék
bévitményszerkezetét lehet kvantitativan tanulmanyozni. Az elnevezés onnan ered,
hogy reményeim szerint izgalmas nyelvi tényeket mazsoldzhatunk ki vele a

korpuszokbdl.

4.1 Hasznalata
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1. abra A Mazsola feliilete

Az 1. 4bran lathat6 feliillet a http://corpus.nytud.hu/mazsola cimen
érhetd el. Az elsd sorban a korpuszt valaszthatjuk ki. Jelenleg a 2. dbran lathaté harom
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kisebb korpuszban végezhetiink vizsgilatokat. Mindharom a Magyar Nemzeti
Szovegtar egy részkorpusza. Az els6 az MNSZ specidlis ,.egyszerd” mondatainak
gytjteménye: a 3-10 szavas irasjelet nem tartalmazé és ezéltal j6 eséllyel eleve egy
keretet tartalmazé mondatait tartalmazza, itt tehat a tagmondatra bontd 1épés
elmaradhatott. Ebben a korpuszban az eredetileg tobbszor eléfordulé mondatok csak
egyszer vannak benne. A masik kettd (amelyek az els6t értelemszertien atfedik), az

MNSZ két nagyon eliit§ stilusrétegét képviseli.

3-10 szavas mondatok 8 milli6 sz6
Magyar Nemzet napilap anyaga 12 milli6 sz6
Index férum anyaga 18 milli6 szé

2. abra A Mazsola kozzétett korpuszai

A feliilleten megadhatjuk az igetovet, alatta pedig egy vagy két bdvitményt
specifikdlhatunk. A modellnek megfeleléen a bdvitmény fejének esetragjat vagy
névutdjat, illetve a bévitmény fejét ad6 névszo sz6tovét (utdbbit a Vonzattd mez&ben)
lehet megadni. A sz6ténél haszndlhatunk szokozzel elvalasztott szotdlistat is. Az
esetet a szokdsos latin elnevezés hirombetlis kédja (ACC, DAT, ILL stb.) mellett
tobbféle kiirt formaban is elfogadja a feliilet, helyes megadés példaul: t, tirgy, -bA,
babe, -ba / -be stb.

A sor végén az Eloszlas alatt kell megjelolni, hogy melyik az a pozicid, amelyet
vizsgdlni akarunk, azaz hogy melyik bdvitményi pozicidban megjelend szotovek
salience szerinti listdjat kérjik. A tagadds értelemszerien a Nem jelolonégyzet
megjelolésével torténik. Kétféleképpen haszndlhatd: vagy kizdrjuk bizonyos esetl
bévitmény jelenlétét (sor elején allé Nem), vagy pedig amellett, hogy megkoveteljiik
bizonyos esetll bévitmény jelenlétét, kizarunk bizonyos szétoveket (sor kdzepén 1évs
Nem). A legalsé sorban, egy szintén tagadhaté mezSben szabadszavas kereséssel
sztikithet6 a vizsgalat. Itt szokozzel elvilasztva tobb szét is megadhatunk, illetve
tetsz6leges kiterjesztett regularis kifejezést hasznilhatunk. Az dbréan lathat6 példaban
arra kérdeziink r4, hogy a 'kér -t -tO1' keret targyi poziciéjat milyen lényeges
szavak adjdk.

A megjelend (3. dbran lathat6) valaszképernyd harom részbdl all. A mér ismert
lekérdezdfeliilet alatt a kivant pozicidt kitolt szétGvek listdjat latjuk, salience-érték
szerinti csokkend sorrendben, azaz az els§ helyen a leglényegesebb sz6t6 all. Alul az
Osszes relevans korpuszpéldat is megkapjuk a vizsgélt poziciét kitoltd szotd szerint
csoportositva. A lényeges szavak ,tartalomjegyzékében” csak az 5-nél gyakoribb
szotovek szerepelnek, nagyobb betliméret jelzi a nagyobb salience-értéket, szogletes
zéréjelben tajékoztatdsképpen az elSforduldsi szam van feltiintetve, a szavakra
kattintva azonnal elérhet6k a hozzijuk tartozé korpuszpélddk. Az abridn lithatd
példdban azt kaptuk, hogy a 'kér -t -tO1l' keret targyi pozicidjit
legjellemz&bben a ezek a szavak adjak: bocsdnat, segitség, elnézés, engedély,
tdjékoztatds, tdmogatds, pénz stb.
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3. abra A Mazsola valaszképernyGje

Ha alaposabban megnézziik az egyes korpuszpéldakat, latszik hogy szamos esetben
valamilyen hiba folytan helytelen eredményre jut a rendszer, azaz helyteleniil allapitja
meg az igét és/vagy a bdlvitményeket. A hibak forrdsdnak egy része a Magyar
Nemzeti Szovegtar morfoszintaktikai elemzésének hib4jdbol adddik, ezen feliil a
tagmondatrabontds és a részleges szintaktikai elemzés sem tokéletes. Bar az egyes
mondatrdl sok esetben hibds specifikus megéllapitist tesz a rendszer, ettdl még igaz

Py

az, hogy a bévitmények lényegességérdl szol6 altalanos Allitdsok megfogalmazisahoz
biztos alapot ad. MegerGsithetjiik azt az ismert tényt, hogy a statisztikai alapu
altalanos A4llitdsok igazsdgira az alkalmazott eljarisban el&fordulé ritka hibdk

nincsenek szdmottevd hatdssal (Teubert 2005, Kilgarriff 2004).

4.2 Példak

A kozzétett korpuszok példaul lehetSséget adnak a kiilonféle stilusrétegli szovegek
bévitményszerkezetének Osszehasonlitidsara. Latni fogjuk, hogy a kiilonbozd
stilusrégetli szovegek bdvitményszerkezetiikben is kiilonboznek. Alabb a Magyar
Nemzet és az Index fé6rum korpuszbdl nyert, az 'ad -t ' keretre vonatkozd adatokat
elemzem. A 4. dbrdn lathatk a targyi poziciét betolt§ 1ényeges szavak, itt a kozos
elemeket jeloltem meg. Ezek azok a szavak, keretek, melyek stilusrétegtél fiiggetleniil

lényegesek. Az 5. dbran lithaté ugyanez az Osszehasonlitds, de itt az eltérd szavak
vannak kiemelve. Valéban, az 'ad otthon-t -nAk' és az 'ad hir-t -
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rO1' sajtonyelvbe ill§ keretek, szemben az 'ad igaz-t' ésaz 'ad tipp-t'
kollokvialis, hétkdznapi, besz€lt nyelvi jellegével. A 6. dbrdn az 'ad hang-t -
nAk' keret szabad dativuszi pozicidjanak jellemzd szavait latjuk. Itt is taldlunk
hasonlésédgot és kiilonbséget is. Ez a keret sokkal gyakoribb a formélisabb nyelvben,
vannak kozos elemek (aggodalom, vélemény) és specifikus, csak az egyik

Py

stilusrétegre jellemzd szavak (meggydzddés illetve felhdborodds).
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4. abra 'ad -t' keret a Magyar Nemzet (fent) és Index férum (lent) korpuszban: k6z6s
elemek
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5.abra 'ad -t' keret a Magyar Nemzet (fent) és Index férum (lent) korpuszban: eltérések

s67talalat.  Meqqy6zOdes s remeény s aggodalom

vélemeény (ss) értetlenség [15] csalédottség [10] aggaly [12] megdébbenés [10]
elégedetlenség [8] sajnalkozas [7] elégedettség [7] sajnalat [7] arom [8] fékelem [7] nézet [6] = [10] = [6]

116 taldlat. vélemeény [28] iehaborodss [6] agaodakem [6] = [9] = [8] & [6]

6. abra 'ad hang-t -nAk' keret
a Magyar Nemzet (fent) és Index férum (lent) korpuszban

Lattuk, hogy az 'ad -t' keretben megjelend lényeges tirgyi bdvitmények is sok
esetben allanddsult székapcsolatot, Osszetett igét alkotnak az alapigével. Nézziink
most erre még néhany példat a 7. bran, mely azt is illusztrdlja, hogy az esetragokat és
a névutdkat valéban teljesen egyenrangian kezeli a rendszer. Ha egy keret egy
pozicidjan igemddositok, vagy igemddositok is vannak, a salience ezeket hozza el§.
Ez lehetGséget ad Osszetett igék felfedezésére illetve az Osszetett igék sajat, 6nalld, az
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alapigétdl legtbb esetben fiiggetlen bvitményszerkezetének vizsgalatara. Erdekes
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jelenség, hogy egy anyanyelvi beszélS a szabad keretbdl nehezen taldlja ki a jellemz6
bévitményi fejet, ugyanakkor a forditott irdnyd asszocidcié (b&vitményhez az igét)
azonnali. Ilyen aszimmetrikus asszocidciés viszonnyal van dolgunk a 7. dbran
talalhat6 Osszes esetben.

'hény -t — fitty

'hadny -rA' — szem

'kertil ald' — viz, kalapics, fennhatdsig
'rejt ala' — véka

'hoz ala' — tetd

'helyez ald' — vad

'vesz ala' — gobresd, kalap, tiiz

7. abra Lényeges bvitmények — dlland6sult sz6kapcsolatok

5 Alkalmazas

A COBUILD szétar 6ta ismert, hogy a korpuszok fontos segédeszkozt jelentenek a
lexikografiai munkaban. A korpuszbdl szdrmazé adatok, konkordancidk elemzése a
hagyomanyosndl objektivebb munkéat tesz lehetévé, eredményeképpen a szotar
anyaga teljesebb lehet. A sz6tdrird elszakadhat idiolektusétdl, szembenézhet a valds
nyelvhaszndlattal, és egyes szavaknak olyan jelentésére, haszndlatdra bukkanhat,
melyek a kordbbi szétdrakban nem szerepelnek.

A manapsag elérhetd nagyméretii korpuszok elég pontos képet adnak a nyelvrdl, de
méretiikb6l adéddan képtelenség az Osszes relevans adat manudlis feldolgozasa.
Sziikség van egy olyan eszkozre, mely egy bizonyos nyelvi jelenségrdl valamiképpen
Osszegzi a korpuszbdl leszlirhetd tényeket. Az elsé ilyen eszkoz az Gn. Word Sketch
volt, amit a 2002-ben megjelent Macmillan English Dictionary készitésekor
alkalmaztak (Kilgarriff 2004). A Mazsola is ilyenfajta eszkoz, ennek megfelelGen
hasznos lehet kiilonféle lexikografiai feladatok soran.

A Mazsolat aktivan haszndljuk egy magyar-angol gépi fordité projektben az igei
keretek egyes szabad pozicidinak kiilonféle fix szétovekkel vald lekothetGségének
vizsgalatakor, az igy kapott kiilonféle keretek elemzésekor, osztilyozdsakor. A
magyar WordNet kialakitdsidt célzé projektben is alkalmazzuk, mikor arrél kell
donteni, hogy adott igének van-e egyéb jelentése illetve, hogy milyen feltételek
mellett, milyen b&vitmények jelenléte esetén van egyéb jelentése és ezek alapjan
melyik mésik ige szinonimdjdnak tekinthetS. Tervek vannak arrdl, hogy a jovében
egy német-magyar vonzatszOtir munkdlatait fogjuk segiteni vele. A dolgozat
hatralévs részében otleteket szeretnék adni a tovéabbi felhaszndldshoz, 4j kutatdsi
lehetGségeket szeretnék felvillantani.

5.1 Igék szemantikai osztalyozasa

Levin 2. rész végén idézett hipotézise szerint hasonlé jelentés hasonld

bévitményszerkezettel jar. Ez azt is jelenti, hogy ha két hasonlé bdvitményszerkezeti
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igét talalunk, akkor azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a két ige szemantikailag is
hasonlé. Ebbdl eléallhat egy automatikus szdmitégépes moddszer, mellyel magyar

s

szemantikai igeosztilyokat tudunk kialakitani a bdvitményszerkezet hasonlésdga
alapjan (Schulte im Walde 2000).

no novekedik

alany: szam arany ar alany: szam ardny érdekl&dés
-bAn: mérték év -bAn: mérték év

-rA: forint szdzalék dupla -rA: év

-VAl: szézalék forint -VAl: szézalék forint
emelkedik drdgul

alany: szam ar arfolyam  alany: részvény TVK kenyér
-bAn: mérték év -bAn: mérték forgalom

-rA: forint joger$ szazalék -rA: forint

-vAl: sz4zalék forint -vAl: sz4zalék forint

8. abra Az egy szemantikai igeosztalyba tartozo igék bévitményszerkezetének hasonlésdga. Az
egyes bovitményi pozicidkat kitoltd szavak salience-érték szerinti csokkend sorrendben
szerepelnek.

A 8. 4bréan lathat6 esettanulmany ad képet errdl az elgondolasrdl. A nd, novekedik,
emelkedik, drdgul igék intuitive egy szemantikai csoportba tartoznak: mindegyik
valamiféle tobbé valast fejez ki. Ha Osszevetjik a mellettik megjelend 1ényeges
bévitményeket, akkor nagymértékdi hasonlésagot latunk. Erezziik azt is, hogy a
drdgul 16g ki legjobban ebbdl a csoportbdl, ennek megfeleléen a bévitményszerkezete
is kissé eliit a tobbitdl. Azt mondhatjuk, hogy a bdvitményszerkezet hasonlésiga
"ardnyos" az igék szemantikai hasonlésagaval. Ugyanilyen eredményre jutunk egyéb
hasonlé jelentést igék vizsgdlatakor, példaul a nyijt, megad, kindl vagy a reagdl,
vdlaszol, felel osztily esetében.

Ezt a moddszert kidolgozva automatikusan magyar igei szinonimaszotart
épithetiink, esetlegesen olyan funkciéval, ami megmondja, hogy jelentés
szempontjabol milyen tdvol van egymdstél két ige. Tavlatilag pedig kozelebb

juthatunk a gépi megértéshez, amint ezt a 2. rész végén olvashaté megkozelités 1géri.

22

5.2 Bévitmények szemantikai osztalyozasa

Levin feltételezésének az az értelmezése is helytdlld, miszerint az igék szemantikai
megkotéseket tesznek az argumentumaikra. Ebbdl az kovetkezik, hogy adott igéhez
tartoz6 adott pozicidt kitoltd szavak egy szemantikai csoportot alkotnak. Ez nyujt
lehetSséget a bévitmények szemantikai osztilyozdsara, melyet a 9. abran talalhatd
példakkal illusztralok. Az els§ kett§ kivételével a kovetkez§ példakat az MTA
Nyelvtudomanyi Intézet kézzel szerkesztett vonzatkeret-tdblazatabol vettem,
megnéztem, hogy mennyire felelnek meg az adott pozicibban megkovetelt
szemantikus jegynek a tényleges nyelvi adatok. A keret utdn kettGspontot kovetSen

tiintetem fel a szemantikus jegyet (a + a jegy meglétét, a — a jegy hidnyét jeloli), a
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kovetkezd sorban a keretbeli szabad poziciot kitoltS leglényegesebb szavak Mazsola
altal szolgéltatott listaja, majd értelmezd megjegyzés kovetkezik.

e 'beszélget -vAl': +ember
polgdrmester, 0, aki, vezetd, egymds, elnok, igazgato, ember
Intuitiv elvardsunk, hogy a bvitmény itt ember legyen, maradéktalanul
teljesiil a listara.
° 'alakul alany': +absztrakt
sors, dolog, bizottsdg, kormdny, szervezet, helyzet
Azon til, hogy az absztraktsag teljesiil, megallapithatjuk, hogy
legtobbszor valamilyen szervezetrdl van szo.
e 'asit alany': tember
A tapasztalat az, hogy nem tekinthetjiik kizar6lagosnak ezt a jegyet.
Korpuszpélda a Mazsolabol: “A terem iiresen asitott.”
e '4tél alany': +ember
Az eset hasonlé az el6z6hoz, korpuszpélda: “Az egyezség vélsdgos
napokat élt at.”
° 'aggat -t': -ember
Jjelzd, kép, lampdcska, lufi, plecsni, virdgfiizér
A bévitmények megfelelnek a szemantikai jegynek.
e 'amputdl -t': +testrész
lab, hiivelykujj, kar, ujj
A bdvitmények megfelelnek a szemantikai jegynek.
e 'kamatoztat -t': +absztrakt
tudds, tapasztalat, képesség, tehetség
A bdvitmények megfelelnek a szemantikai jegynek.
U 'aldbbhagy alany': -ember
érdeklodés, hevesség, kedv, lendiilet, pdnik
Talén szigorithatjuk a szemantikai feltételeket: minden esetben
valamilyen mentalis dllapot az alany.
e 'kényszerit -rA': +absztrakt
dtadas, térd, elhagyds, prostitiicio, meghdtrdlds, tdvozds
Szinte mindegyik bévitmény -As képzés, esetleg lehetséges, hogy az

s

igének ez egyfajta szintaktikai megkotése a bévitményre.

9. abra Példak b4vitmények szemantikai osztalyozdséra

Latjuk, hogy az utols6 példandl a térd nem illik a sorba, a 'kényszerit
térd-rA' nem tartozik ebbe a szemantikai osztilyba. Erdemes lehet a fenti két
szemantikai osztalyozo eljarast — az igékre és a bdvitményekre vonatkozot —
osszekapcsolni: ha latjuk, hogy adott sz6é nem illik bele a bévitmény szemantikai
osztalyaba akkor felmeriil, hogy 1j Osszetett igét taldltunk. Ez a 8. dbran a
'emelkedik jogerdS-rA' példdjan is jol lathatd.
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6 Befejezés

s ey

A magyar igék bdvitményszerkezetének, a lényeges bdvitmények vizsgilatara
szolgald Mazsola kutatéeszkoz hozzaférhetd a
http://corpus.nytud.hu/mazsola cimen. Az  érdekl6ddk,  akik
kutatdsukhoz fel szeretnék haszndlni, vagy valamilyen alkalmazést szeretnének ri
épiteni személyes jelsz6t a joker@nytud.hu cimen igényelhetnek a teljes
hozzéaféréshez. Varhatd, hogy a jovSben tovdbbi részkorpuszok, illetve a teljes
Magyar Nemzeti Szovegtar elérhetd lesz ebben a formaban.
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